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ТЕАТР

Горьковцы в Ленинграде
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Третий раз приезжает в паш город Горь­
ковский областной театр драмы. Это один 
из крупнейших театров периферии, обла­
дающий чрезвычайно сильным актерским 
коллективом.

Встречая па афише имена заслуженных 
артистов — Высоцкого, Левкоева, Агурова, 
Юренова, артистов Юдина, Горянской, Со­
коловского, Васильева и ряда других, — 
зритель отчетливо вспоминает живые, убе- 
дптельные образы, созданные этими ис­
полнителями. В предыдущие приезды теа­
тра заслуженный успех выпал на такие 
постановки, как «Гамлет», "Пора», «Зы­
ковы», «Мещане», «Дети солнца». Харак­
терно, что большинство перечисленных 
пьес появилось на афише Горьковского 
театра в то время, когда об их существо­
вании почти забыли не только периферий­
ные, но и столичные театры. Горьковцы 
нерпы и сейчас хорошей репертуарной тра­
диции, — пе ограничиваясь обпщнзвест- 
пымп, «ходовыми» пьесами, шире исполь­
зовать богатейшее паслсдстпо классиков. В 
последппй приезд опп показали премьеру 
драмы великого пемоцкого писателя- 
просветятеля Лессинга «Эмилия Галотти»,

С драмой Лессинга связан ряд славиых 
страниц псторпп русского театра. В этой 
драме дебютировала Ермолова. Инициати­
ва Горьковского театра, показавшего по­
сле длительного перерыва «Эмилию Га- 
лотти», надо думать, будет поддержана и 
леппнградскимп театрами н самодеятель­
ными коллективами. В то время как па 
территории «Третьей империи» снимаются 
последние памятники Лессиигу (его книги 
и in-осы давно уже сняты фашистской 
цензурой и с библиотечных полок и со 
сиси театров), человечная, мужествеппая 
драма Лессинга начинает свою новую 
жизнь на советской сцене.

В качестве своего программного спекта­
кля театр на специальном просмотре для 
работников искусств Ленинграда показал 
свою прежнюю постановку — «Нора».

Творческая судьба любого театрального 
коллектива, если он хочет вырваться из 
рамок провинциальной ограниченности, ра­
сти увереппо и закономерно, зависит от 
того, насколько глубока, оргапичпа связь 
внутри коллектива. Из случайного со- 
брапля более или мепео талантли­
вых актеров театр должеп стать подлин­
ным содружеством художников-реалистов, 
об’еднненных единой целью, единим по­
рывом, борющихся за коллектив. Горьков­
ский театр, во главе которого стоят та­
кие мастера, как народный артист РСФСР 
Н. С. Соболыциков-Самарнн, один из ста­
рейших деятелей русской сиены, и режис­
сер Е. А. Брилль, — не простое собра­
ние актеров. Во многих спектаклях театра 
явно ощущается активное стремление вы­
ковать сплоченный коллектив.

Процесс этот проходит бурно, противоре­
чиво. Не все удастся театру, но всегда 
старые, «рутинные» навыки находят долж­
ный отпор. Отрицательно сказывается не­
достаточная принципиальность в выборе 
пьес современных авторов (проявляя от- 
лнчпуго инициативу в области классиче­
ского репертуара, театр плохо ищет своих 
авторов среди . советских писателей, не 
стпмулнруот создания повых пьес).

Если внимательно анализировать даже 
лучший спектакль театра — «Пора», то, 
отдавая должное серьезности и тщатель­
ности работы, высокому актсрскп-црофсс- 
сиональному уровню игры ряда исполни­
телей (прежде всего П. Юдин — Гсльмер, 
затем В. Соколовский — доктор 1’анк, 
А. Горяпская—Пора), смелости режиссер­

ского замысла (Е. А. Брилль), необходимо

все жо отметить, что театру еще по уда­
лось полностью освободиться от пережит­
ков вульгарпе-соцпологнчсского подхода к 
классике.

Артист П. Юдин дает чрезвычайно яр­
кий, колоритный, отделанный до мельчай­
ших деталей образ ничтожного, глупого, 
осатанелого мещанппа. Ио образ этот ри­
суется такими жирными, недвусмысленны­
ми красками, актер, как бы не доверяя 
разуму зрителя, так энергично п порою 
грубо подчеркивает отрицательные чело­
веческие качества своего героя, что тем 
самым, быть может неожиданно для само­
го театра, снижается социальный пафос 
драмы Норы. До чего жо ограничена са­
ма Нора, если ей понадобилось целых во­
семь лет, чтобы «разгадать» ничтожество 
такого примитивного чудовища, каким по­
казан Юдиным Гсльмер! Это во-первых. 
А во-вторых, в том-то л смысл ее драмы, 
что Гсльмер отнюдь по сверхчудовпщо, а 
рядовой, средний мещанин, средний бур­
жуа, «такой, как все» в среде внешне 
благопристойных собственников. Именно 
потому, что игра П. Юдина чрезвычайно 
талантлива и ярка, следует особо под­
черкнуть вредность примитивного, внешне­
го подхода к образу. Такой подход есте­
ственно приводит и к прямым изменам 
элементарному художественному вкусу. 
Доходя в своей трактовке роли до логиче­
ских пределов, Юдин — Гсльмер в по­
следнем об’ясненпи с Норой плюет (не 
фигурально, а в полном смысле этого сло­
ва!) па жену.

Погоня за внешними чертами, неумест­
ное подчеркивание внешпего физического 
разрушения своего героя, больного неизле­
чимой болезнью, ослабляет внутренний 
смысл и образа доктора Ранка в испол­
нении В. Соколовского, одпого из самых 
интересных и своеобразных актеров театра.

Постановка «Эмилии Галоттп» в свою 
очередь паноминает, что недостаточно 
удачно выбрать пьесу, надо н достойным 
образом ео сцепичеекп оформить. Спек­
такль этот, показанный п Ленинграде 
премьерой, нуждается еще в самой серьез­
ной п тщательной доработке. Нехудоже­

ственно, аляповато декоративное оформле­
ние. Это, пожалуй, вообще наиболее уяз­
вимый участок работы театра. Игра акте­
ров, среди которых заметно выделяются 
II. Юдин — Одоардо, Е. Агуров — Ма- 
ринелли, отягощена ходульно-мелодрама­
тическими штампами.

В гастрольном репертуаре театра наи­
больший интерес представили старые по­
становки — «Зыковы», «Пора». Может 
создаться впечатление, что за последний 
год театр не дал ничего столь же значи­
тельного и масштабного. Между тем ра­
ботники театра утверждают (и у нас нет 
осповаипй не верить им), что подобный 
вывод диктуется, прежде всего, исключи­
тельно скверной организацией гастролей.

Тоатр, при первом знакомстве (в 1937 го­
ду) порадовавший ленинградцев яркими 
постановками горьковских пьес («Ме­
щане», «Дети солнца», «Зыковы»), уже, 
прошлым летом получил справедливый 
упрев, что не показал нн одной новой 
горьковской премьеры. По показал п сей­
час. Между тем им недавно поставлена 
пьеса Горького «На дне».

Едва ли не наибольшее количество раз 
за время гастролей была показана «Анпа 
Каренина», спектакль, отрицательно рас- 
попепный ужо в прошлый приезд театра.

Об’яснецне этому в безобразном, безот­
ветственном «планировании гастролей» со 
стороны Всесоюзного комитета и Ленин­
градского управления по делам искусств. 
Подбор гастрольного репертуара полностью 
передоверен «хозянственппкам», админи­
страторам площадок, «покупающим» спек­
такли периферийного театра. А эти дель­
ны понуждают театр заниматься безоста­
новочным показом «Анны Карениной». 
Организации, обязанные руководить га­
строльным делом, сами содействуют тому, 
что гастрольные поездки меньше всего 
носят характер полноценных и прннни- 
ппальных творческих отчетов коллективов,
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