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ТЕАТР И ДРАМАТУРГ
Спектаклем «Чудесный сплав» 

Б. Киршона открылись гастроли 
Горьковского ТЮЗа. Мы познакоми­
лись с талантливым коллективом 
артистов, с его культурной и та­
лантливой режиссурой. В спектак­
ле брызжет веселье, он идет под 
беспрерывный смех и аплодисмен­
ты зрителя. Но когда начинаешь 
осмысливать всю эту веселость, то 
возникает вопрос: не пересмеялись 
ли действующие лица комедии — 
комсомольцы, ищущие чудесный 
сплав и сами оказывающиеся чу­
десным сплавом? Не пересмешили 
ли зрителя актеры, исполняющие 
пьесу?

Написанная 20 лет назад, пьеса 
имела задачу показать борьбу кол­
лектива с одиночкой-индивидуали­
стом. Задача эта была решена ав­
тором в плане веселой комедии. Но 
театр, чувствуя, что в наши дни 
это не проблема, решил пренеоречь 
ею и... потерял единственную пру­
жину действия — борьбу за кол­
лектив, борьбу за решение научно- 
технической проблемы молодых фи­
зиков и химиков, борьбу за сплав. 
Поэтому Олег не воспринимает­
ся в спектакле всерьез ни как 
ученый, ни как человек. Отки­
нув основной конфликт, заложен­
ный в пьесе, увлекшись смеш­
ным текстом и смешными ситуа­
циями, в основном касающими­
ся недоразумений в любви, которая 
тоже подана в очень смешном 
анекдотическом плане, театр со­
вершенно лишился возможности 
поддерживать интерес зрителя к 
развитию действия. Все, что слу­
чается с героями пьесы, кажется 
несерьезным. Сплавом — наукой и 
работой они занимаются в первом и 
последнем действии. Середина пьесы 
заполнена всякой веселой кутерь­
мой, настолько забавной, что нас 
даже и не волнует, кого из любя­
щих- ее молодых людей выберет 
красивая девушка Наташа, как 
сложатся взаимоотношения уборщи­
цы Тони и молодого ученого Яла 
Двалп, будут ли как-нибудь воз­
награждены любовь и забота Ири­
ны в отношении Олега. Спектакль 
лишился основного — жизненной 
борьбы, и потому его воспитатель­
ное значение очень незначительно, 
хотя мы и успеваем влюбиться в 
Яна Двали Гарт. В. В. Вихров), в 
Петю (арт. В. Н. Левертов), и не 
можем не опенить по достоинству 
чудесного утра на комсомольской 
даче п дивного самодеятельного 
оркестра—сцен, успех п создание 
которых принадлежат всецело са­
мому театру, режиссеру В. Л. Ви- 
тальеву.

Слабая пьеса А. Школьника с 
многообещающим названием «Че­
ловек ищет счастье», по нашему 
впечатлению, заставила театр не­
сколько растеряться.

Написанная скорее для родите­
лей, чем для детей, пьеса расска­
зывает о родительском эгоизме, о 
детях, лишенных родительского вни­
мания и заботы. Автор дает три 
ситуации взаимоотношений детей и 
родителей: сына, бросившего отца 
из-за его поспешной женитьбы по­
сле смерти матери юноши: мать, 
бросившую сына; и отца, потеряв­
шего сына в войну и 10 лет его 
разыскивающего. Все ситуации раз­
решаются в детском доме. Но схема, 
доведенная до своего логического 
конца, все- же не дает ответа, в чем 
же человек ищет счастье и в чем 
он его находит. По автору полу­
чается, что родительская любовь 
ве очень-то и нужна этим воспи­
танникам Детского дома.

Драматург, стремясь высказать и 
не умея создать действие, в борьбе 
и характерах действующих лиц, 
вводит на сцену массу эпизодиче­
ских лип. никак не связанных с 
действием пьесы.

Так, первая картина вызывает 
недоумение. Актеры явно растеря­
ны. пытаясь создать экспозицию 
пьесы из лиц. не участвующих в 
действии (старушка, студентка, ми­
лиционер, Карзубый). Не нужна для

Молодой современник 
на сцене Горьновеного ТЮЗа
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развития действия сцена, пережи­
ваний Володиного папы (сцена в 
гостинице), как не нужен заклю­
чительный поцелуй другого отца 
(Багрова) с мелодраматическим уз­
наванием (родинка на плече) поте­
рянного сына.

Несмотря на слабость пьесы, и в 
этом спектакле мы были в плену 
обаятельных талантов — молодых 
актеров А. Р. Палеес — Володи, 
В. Н. Ивановой — Веры и создав­
ших образ чуткого сердечного и 
умного директора детского дома 
В. А. Сергеевой и заел. арт. РСФСР
A. Г. Луговой.

Но режиссеру М. А. Скворцову 
так и не удалось вдохнуть жизнь 
в это лишенное правды и большой 
идеи произведение.

Если в «Чудесном сплаве» театр 
не вполне доверился автору, .кон­
фликту его пьесы и пошел по ли­
нии облегченного ее прочтения, 
если в пьесе «Человек ищет счас­
тье» театр скорее передоверялся 
автору, не внеся ничего своего в 
решение моральных проблем, затро­
нутых в ней, то в пьесе М. Шаро­
новой «Милочка», и театр, и автор 
едины в своем стремлении вме­
шаться в жизнь. В результате — 
очень хороший спектакль, с боль-' 
шим охватом жизни, поданный ди­
намично, ярко и художественно.

В отличие от предыдущих спек­
таклей. «Милочка» обладает сквоз­
ным действием — все в нем под­
чинено борьбе за перевоспитание 
человека. Все время зрителей не 
покидает волнение за судьбу всех 
героев пьесы. Театр поднялся в 
этом спектакле до типических и 
художественно-обобщенных обра­
зов.

Работа актеров над многими об­
разами спектакля — Милочки —
B. Н. Ивановой, бабушки — заел, 
арт. РСФСР А. Г. Луговой, Лидии 
Михайловны, матери Милы—Р. Я. 
Лоицкой, ученика 9-п» класса Ле­
вы — А. Р. Палеес — заслужива­
ет тщательного детального разбора, 
для которого здесь нет места. Они, 
эти работы, — актив театра, о них 
обо всех можно сказать, что они 
шире идеи, заложенной в них ав­
тором. Это характеры и типы, од­
новременно наделенные чертами не­
повторимых человеческих индиви­
дуальностей. С каким целостным 
единством собрала В. Н. Иванова в 
характере своей Милочки такие 
различные свойства, как эгоизм, 
ложь, заносчивость наряду с глу­
бокой искренностью, ласковостью 
котенка, беспомощностью девочки, 
не умеющей исправлять свои ошиб­
ки, и беспощадной трезвостью в 
оценке собственного поведения. 
Сложный и живой характер дви­
жется. -развивается на протяжении 
всей пьесы.

Какой многогранный образ соз­
дала заел. арт. РСФСР А. Г. Луго­
вая! Бесконечно трогательный и 
полный достоинства образ бабушки 
и матери, на которую осмеливается i 
кричать распустившаяся мещанка- 
дочь. Нам так и хочется броситься 
на защиту старости, бесконечно 
эксплуатируемой и унижаемой са­
мыми близкими и любимыми людь­
ми.

Р. Я. Лопцкая с беспощадной 
правдой раскрывает перед нами эту 
всех замучившую «жертву», пока­
зывает, как губит в слепой любви 
свою дочь такая плохая и такая с 
виду привлекательная мать.

Очаровательный характер создал 
А. Р. Палеес. Его Лева — чудес­
ный советский паренек, деятель­
ный, застенчивый, с добрым отно­
шением ко всем людям, непримири­
мый в своей молодой честности к 
эгоизму, тщеславию п лжи.

Обидным диссонансом звучат 
только два образа — учительницы I 
Ольга Васильевны (арт. П. А. Зе- 
ленецкая) п классного руководи­
теля Надежды Ивановны (арт. М. В. 
Стрелецкая). Пожалуй, они до кон­
ца оправдывают нелестную харак­
теристику Лидии Михайловны о том,, 
что «учителя самый -неинтересный 
народ. Себя они считают умнее 
всех, любят читать всем нотации, I 
наставления». Вряд ли такая трак-' 
товка ролей входила в намерения 
автора или театра, да еще в таком 
спектакле, где все полно амоцио-' 
нальной взволнованности, тонких 
движений души, простоты и прав-1 
ды.

Быть театром юного зрителя 
очень ответственно. Хотелось бы, 8 
чтобы талантливый коллектив те-: 
атра при постановке каждой пьесы I 
ставил себе вопрос: а что дает I 
юному зрителю каждый новый £ 
спектакль? В чем поможет, чему | 
научит? Только полное и честное, | 
бескомпромиссное совпадение идеи I 
автора и задач театра с учетом на- : 
сущных задач нашей жизни, а не * 
приукрашение ее или дидактиче- <1 
ское поучение способно дать худо- I 
жественный образ нашего молодого I 
современника, осветить и осмыс­
лить его завтрашний день.

Ю. ГРИГОРЬЕВА. i


