
Как на празд­
ник. СГГРШИЛИ

: не пье- 
сноб и 
«драм;

НИК, спешили 
иваиенские колхоз­
ники в областной 
центр на премьеру 
новой пьесы Валентина Овечкина 
«Навстречу ветру». По черному 
весеннему бездорожью пробира­
лись машины в Курск почти из- 
под Льгова. Люди готовы были 
потрястись на ветру, в открытом 
кузове более ста километров, лишь 
бы увидеть...

Что же они увиДели?
— Да ведь это вовсе я 

са! — воскликнет иной 
скептик и назовет ее 
тический очерк», «сценический ре­
портаж» или еще как-нибудь,, 
только бы отодвинуть подальше 
произведение В. Овечкина от дра­
матургического ряда.

Не пьеса! Но почему тогда герои 
разговаривают таким живым, та­
ким подкупающе точным народ­
ным языком? Откуда взялись на­
пряжение, накал драматизма, ко­
торые все время ощущаются на 
сцене? Как возникли тогда волне­
ние и душезный подъем артистов, 
которые разыгрывают спектакль, 
заставляя зрителей следить за 
развитием событий с неподдель­
ным интересом?

История спектакля поучительна. 
Театр не взял пьесу готовенькой. 
Вместе с автором был пройден 
тернистый путь от первого вари­
анта до окончательной редакции. 
Дописывая и переписывая многие 
сцены, писатель шел на передел­
ки лишь потому, что театр дейст­
вительно искренне, с чуткой заин­
тересованностью отнесся к пьесе. 
За неприхотливым, 
взгляд, будничным ее содержани­
ем он разглядел и поэзию, и глу­
бину философского конфликта.

При неглубоком и недальновид­
ном подходе пьесу «Навстречу 
ветру» можно истолковать, пожа­
луй, только как сценическую ‘пуб­
лицистику. К счастью, постанов­
щик спектакля Н. Резников 
поддался соблазну такого утили* 
тарного прочтения. В фокусе вни­
мания театра — герои колхозной 
семилетки, люди думающие, ини­
циативные, борющиеся.

И не. случайно колхозники, 
смотря спектакль, в каждом пер­
сонаже узнают своих знакомых. 
Зрителям кажется, что действие 
развертывается именно в их райо­
не, в их колхозе. Потому так бур­
но реагируют они на каждую реп­
лику, так заинтересованно обсуж­
дают в антрактах: «Добьется ли 
правды коммунист Андрей Гле­
бов? Не одолеет ли его опасный 
демагог Лошаков? Куда заведет 
Андрея его неудачная любовь к 
агроному Вере?».

Содержание пьесы захватывает 
и увлекает потому, что оно рожде­
но самой жизнью. Валентин Овеч­
кин прекрасно знает сегодняшнюю 
деревню, и в основу сюжета он 
положил невыдуманную историю о 
том, как инженер Глебов первым 
в своей машинно-тракторной 
станции добивается передачи тех­
ники колхозам. Как его новатор­
ское предложение встречает беше­
ный отпор со стороны противни­
ков новых начинаний. Как на этом 
конфликте проверяются люди. Од­
ни, почувствовав правду в дерз­
ких замыслах Глебова, решитель­
но становятся на его сторону, в 
их числе и бригадир Степан Рома­
нович, и тракторист Федор Кара­
сев, а за ними и все лучшие люди 
станции.

Другие, вроде злопыхателя Ло- 
I шакова, любыми средствами пы­
таются преградить дорогу смелой 
реформе. Лошаков создает «дело 
Глебова», протаскивает сомнитель­
ную статейку на страницы мест­
ной газеты. Кое-кого это «дело» 
отпугивает от Андрея. Тяжело пе­
реживает он потерю друзей, боль­
но ранит его вероломство люби­
мой женщины. Но друзья позна­
ются в беде. И в роковую для ге­
роя минуту происходит своеобраз­
ное «испытание на разрыв». «Дело 
Глебова» решает, кого герой мо­
жет назвать своим настоящим 
другом, кто. пусть не сразу, пусть 
после колебаний, но все же идет 
с ним, а не против него.

И тут возникают многие неожи­
данности.

Вот, например, Виктор Петро­
вич Соловьев, секретарь партбю­
ро. Хороший он человек, умный, 
отзывчивый. И артист А. Буренко 
показывает его мягким, безобид­
ным, чутким по отношению хо 
всем людям. Но не слишком ли он 
безобиден? Нейтралитет в идейном 
споре — не наилучшая позиция. 
Ведь Соловьев понимает, что прав 
Глебов, он сочувствует ему всей 
душой, но поднять свой голос в 
его защиту либо не решается, ли-

Ветер нам дует в лицо
Тут театр поднимает принципи­

ально важный вопрос — каким 
должен быть подлинный партий­
ный руководитель? Наверное, прс- 
ле «дела Глебова» коммунисты 
уже не изберут Соловьева своим 
зожаком, они найдут более твер­
дую руку, более стойкую натуру.

«Осторожничает» и Шубин, ди­
ректор МТС. Но правильно посту­
пает артист П. Скарлато, что не 
чернит его. Шубин в его трактов­
ке привлекателен и симпатичен. 
Он душевный, общительный че­
ловек, волевой и опытный органи­
затор. По заслугам его уважают 
и любят рабочие. Но порой (как в 
«деле Глебова») ему не хватает 
дальнозоркости и самостоятельно­
сти. Что ж, и так бывает. И очень 
верно, что театр в трактовке л 
Соловьева, и Шубина не прибега­
ет к сатирическим краскам: в дан­
ном случае они были бы неумест­
ны. Слабости этих персонажей — 
недостатки людей порядочных и 
ценных. Играя правдиво, психоло­
гически тонко, без грубых прямо­
линейных приемов, исполнители 
этих ролей сумели убедить нас, 
что их герои — люди живые, ча­
сто встречающиеся на нашем пу­
ти. Мы ценим их за многие до­
стоинства, но не желаем прощать 
им пусть немногие, но заметные 
слабости.

Поверив в подлинность персона­
жей, зрители уже не могут не вол­
новаться за их судьбы. Конечно, 
колхозники, переполнившие зал 
театра, отлично знают, что кон­
кретный спор о передаче тракто­
ров и другой техники решен жиз­
нью в пользу героя. Но борьба 
Глебова с Лошаковым, а вернее, 
глебовых с лошаковыми, нет-нет 
да и вспыхивает в самых неожи­
данных отсеках нашей жизни и 
по самым различным поводам.

Кто же такой Лошаков? Испол­
няющий эту роль артист В. Яков­
лев нашел для характеристики 
Лошакова на редкость меткие 
черточки: скрипучий голос, по­
дозрительный взгляд, унылая по­
ходка. Разговаривает Лошаков то­
ном категорическим, не терпящим 
возражений. Его призвание? Ра­
зоблачать, обличать, вынюхивать, 
ставить под сомнение новаторские 
замыслы тех, кто смело загляды­
вает вперед, кто действительно 
искренне печется о народном бла­
ге, для кого честность и партий­
ная принципиальность — линия 
всей жизни.

Андрей Глебов — передовой 
челозек нашего времени. Артист 
М. Аленцев передает и силу, и ду­
шевный напор своего героя. Его 
Андрей красив не только потому, 
что он статен, широкоплеч, что у 
него ясный ззор, подкупающая 
улыбка. Глебов — Аленцев красиз 
душой. Все его поведение, все по­
ступки вызывают всеобщую сим­
патию, желание подражать, быть 
таким принципиальным, как он. 
Это положительный герой драмы, 
но показан он без лакировки. Гле­
бов — Аленцев бывает и резким, 
подчас даже грубым, но и эти 
свойства подчеркивают его силу.

И все же борьба его трудна. 
Ведь лошаковы умело использу­
ют отсталость отдельных лиц, 
леность мысли, привычку жить по 
инерции, а то и трусость, равно­
душие, боязнь нового из опасений 
«как бы чего не вышло».

Этих-то незримых «союзников» 
Лошакова театр умело находит и 
выносит на всеобщее обсуждение. 
Вот один из них, тот, кто стремит­
ся угомонить, успокоить, смирить, 
призвать к молчанию Андрея 
Глебова. В спектакле эта тема вы­
ражена в драматической коллизии 
АЯ&рей—Вера. Женщина становит­
ся на пути героя. Женщина очаро­
вательная, красивая, возможно, и 
любящая, но... ограниченная. Что 
же это за любовь, которая не ок­
рыляет человека, а стремится ук­
ротить его? Бывает, конечно, и 
такая любовь. Вера жаждет одно- 

- благополучия. Это не означа­
ет, что речь идет только о благо­
получии материальном. Театр 
раскрыл тему глубже. Вере важно 
оградить Андрея (а, значит, и се­
бя!) от неприятностей, треволне­
ний. Она ищет любзи спокойной.1 
И артистка М. Качина именно в 
этом видит линию борьбы своей ' 
героини за будущего мужа. Ее 
Вера так обаятельна, она так 
влюбленно, таким заботливым 
взглядом смотрит на Андрея, что 
трудно разгадать за этим подзох. 
Верное решение! Если играть Веру

иначе, если 
разоблачать, 
умный и про hi 
мог попасть i 

А сети расстй 
известны многж

- разгово|

1ать ее сразу же 
поверит, что

;ателькый Андрей 
сети!

[ены хитро. Вере 
слабости челове­

ческой натуры.|«Был ты один, ни­
чего не боялся,! рисковал. А будем 
вместе — семья/ ответственность...». 
Но такая охранительная любовь не 
нужна Андрею} Он рвет сети и 
рвет их с больЬ- Драма? Да, дра­
ма, и нелегкая.!,Но жизнь впереди. 
Человек идет навстречу ветру и 
счастлив оттого, что свежий ветер 
дует ему в лице! «Я найду свою 
мечту». — это звучит как девиз ге­
роя. И больше «того — как девиз 
автора.

Дописывая пьесу, автор нашел 
отличную смысловую точку в фи- 

I о' верности. Герой 
обимой женщине 

свою самую сокровенную мысль. 
Вера в человека прекрасна! Без 
верности нет любви, без нее невоз­
можно ни жить* ни бороться, ни 
трудиться, ни творить.

В этом выводе — поэтический 
смысл новой пьесы В. Овечкина, 
художественно I выраженный в 
спектакле Курского театра. И на 
этот раз генеральная тема писате­
ля, проходящая через все его 
произведения, нашла новое, неожи­
данное преломление. Спектакль 
получился по-настоящему злобо­
дневный. Потому так горячо, так 
пристрастно принимают его зрите-

Но все ли увиденное на сцене 
можно принять без оговорок? За­
крывать глаза на недостатки в це­
лом удачного произведения было 
бы неверно.

Театр силен там, где будничное 
поднимает до поэтического, где 
споры приобретают силу обобще­
ний. Но не всегда это удается. Есть 
и такие сцены, где сугубо прозаи­
ческое течение жизни так и не под­
нимается до вершин поэзии. Тако­
во начало спектакля.

..Нолевой стан. Достоверность 
атмосферы. И люди на сцене ^роде 
живые: и бригадир Степан Рома­
нович, ветеран колхозного строя 
(Н. Улыбин), и тракторист Федя,

силач и весельчак 
(А. Поцелуев), и 
разбитной почталь­
он Семен Ильич 
(В. Неласов) — все

они ведут себя достаточно праз- 
диво. Но это правда маленькая, 
бытовая. Долгие разговоры по ча­
стным поводам утомляют, замед­
ляют завязку. Но когда эти ясе 
люди вступают в борьбу, когда они 
начинают действовать, когда они 
становятся активными и ревност­
ными поборниками Глебова, тогда- 
то и начинается их настоящая 
жизнь в спектакле, только тогда 
правда бытовая поднимается до 
правды художественной.

Взволнованность и поэзия нераз­
делимы в этом спектакле И как 
только спадает накал мыслей и 
чувств, нарушается его поэтичес­
кая атмосфера. И очень обидно, 
что в решающей сцене партийного 
собрания режиссер не сумел нака­
лить страсти. Слишком уж акаде­
мична эта картина.

Подобное раздвоение ощущается 
и в декорациях художника В. Мос­
каленко. Как хороши его деревен­
ские пейзажи! И пашня, озарен­
ная утренним солнцем, и ночная 
сельская улица так и дышат 
свежестью и прохладой. И многие 
зрители, аплодируя при открытии 
занавеса, восклицают: «Да это же 
наше село!».

Но как только действие перено­
сится в контору, исчезает поэ­
зия, а следовательно, и правда. На 
сцене «натуральный» павильон, 
виденный в десятках других по­
становок. Обидно! Спектакль мож­
но было бы уберечь от штампов, 
которые нет-нет, да и прорвутся 
кое-где.

„.От красно-кирпичного здания 
театра по размытым весенним ули­
цам разъезжаются машины. Пест­
рят теплые шали, ушанки, кепки. 
Не утихают оживленные споры. 
Возвращаются в свой район трак­
тористы, полеводы, доярки, птич­
ницы. Они увозят с собой не толь­
ко впечатления от спектакля, но и 
новый заряд энергии — стимул к 
борьбе. Его подарил им театр.

Можно спорить, правомерна ли 
публицистика в театре и каковы 
они, законы драматургии. Но ни­
кто не станет спорить с тем, что в 
делах искусства лучший судья — 
зритель. А зритель принял спек­
такль и оценил его по заслугам.

И это главное!
Ю. ГРАЧЕВСКИИ.
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