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I ГОРОДСКОЙСТЕАТР ] ТРИ СПЕКТАКЛЯ

Два гада назад • горохе Черемхо­
ва был создал театр. Сравнивая его 
первые шаги, оценивая его работу 
сейчас, видишь неоомпенный роет 
молодого творческого коллектива, ве­
дущего большую культурную работу 
в одном из крупнейших промышлен­
ных центров зашей области.

Театр ставит спектакли не только 
в основном помещении, он выезжа­
ет ,па шахты. За это время выезд­
ными спектаклями обслужено около 
20 тыс. шахтеров. Устанавливаются 
все более теспыв связи со зрителями. 
Не так давно успешно была прозеде- 
пз зрительская конференция. Нз ме­
сяца в месяц растет авторитет те­
атра, он становится одним из цент­
ров культурной жизни города. Боль­
шую помощь оказывает театру гор­
ком ВЕП(б), горсовет и трест Вост­
сибуголь, внимательно относящиеся к 
его нуждам. В декабре 1940 года 
трест Востсибуголь об'явнл коллекти­
ву благодарность, указав, что его 
работа помогла тресту в борьбе за 
досрочное выполнение плана угледо­
бычи.

Три спектакля «Сашка» — Фж- 
на, «Ревизор» — Гоголя я «Мария 
Тюдор» — Гюго дают значительный 
материал для оценим как сильных, 
так и слабых сторон молодого театра.

Ставя комедию Фенна, режиссер 
Л. Долин правильно понял ее жан­
ровые особенности. Театр создал ли­
рический комедийный спектакль, он 
нашел теплые искренние тона для 
обрисовки главных персонажей и бе­
режно донес до зрителя сезонную 
мысль пьесы.

Центральная роль комедии (Алек­
сандр Бородкин) в иепо двигав В. По­
пова несомненная удача молодого ар­
тиста. Он создал некратный образ 
юноши, влюбленного в свою научную 
работу, рассеянного, не замечающего 
бытовых и жвзнелных трудностей, 
вегаюпиа да его нути. Попов—моло­
дой артист, он недавно пришел на 
сцену из самодеятельного кружка 
г. Черемхово. У него много данных 
для дальнейшего роста, но артисту 
надо упорно работать над собой, что­
бы овладеть актерским мастерством. 
Сцепы, требующие поииппого мастер­
ства, например, работа Бородкина над 
книгой, мало убедительны. Чувствует­
ся, что книгз, которую читает Саш­
ка, один из предмет» реквизита в 
только.

В плане лирической комедия, очень 
мягко ведет артист Б. Дедовский 
роль друга Сайтам Бориса, влюблен­
ного в его жену к бережно прячу­
щего от всех свое хорошее еветлое 
чувство. Запоминается М. Байсзроа, 
исполняющий роль молодого научно­
го работника. Может быть он излиш­
не суховзт, ио в целом артист дает 
цельный продуманный образ.

Обаятельна пара стариков в ие- 
полябизн В. Пзльюпгой и В. Голо­
вина.

Вызывает возражение исполнение 
ролл Ксении актрисой А. Зориной. 
Она очень хоброоовестао произносит 

текст, проделывает все, что задано 
режиееором, но и едете нет Ксении,

любящей Сашку, Ксении. «езврбяен- 
воз его кажущимся кааиманзем. На 
протяжении всего спектакля в ис­
полнении актрисы чувствуется холо­
док, равнодушие, отсутствие зроник- 
новеПЕЯ в образ. Временами, вацрн- 
мер, в сцене, когда Ксения хочет 
оторвать Сашку от ею занятий, акт­
риса находит искренние теплы* но­
ты, по только на одни мкг.

Но в целом нз спене живет вол­
нующий зрителя спектакль, умело 
разрешенный режиссером, тепл» и ис­
крение исполняемый осаавнымч ак­
терами.

Постановка бессмертной комедий 
Гоголя «Ревизор» свидетельствует о 
смелости театра, о тяготении его к 
высокой комедии, требующей огром­
ной творческой работы. И очень хо­
рошо, что театр не побоялся друлго- 
стей, создал хороший к нужный 
спектакль. Большую работу над соз­
данном образа городничего проделал 
артист А. Чарзи. Можно было бы 
говорить о том, что отдельные еде­
ны могли бы быть сделаны белее яр­
ко, более красочно, но в целом об­
раз городничего запоминается. Инте­
ресен Хлестаков в иоюгненчи К. Кай­
сарова. Правда, это пока еще контур 
образа, контур, намеченный правиль­
но и интересно. Артисту еще мно­
го надо работать, чтобы полностью 
использовать тот богатейший матери­
ал, который дзет ему роль Хлестако­
ва.

Запоминается Осип (артист И По­
техин). Свой труднейший монолог во 
втором денспгаз он ведет просто, 
естественно, ему веришь. Интересны 
Бобчгпгский к Добчгнский (А. i Н. Ро­
талозы). Запоминается хитрый дву­
личный Земляника (В. Взгии). Хоро­
ши Алла Андреевна ж Мария Анто­
новна (Е. Падьмшга я М. Даини).

Во многом успеху епектакля помо­
гает работа режиссера В. Головина. 
Хорошо сделана мимическая сцена 
приготовления комнаты для Хлеста­
кова в доме, городничего. Без тага 
шаржз, в плаво реалистического те­
атра. режиссер в немой выразитель­
ной сцене показал кусов быта, пе­
реполох, который вызвал приезд важ­
ного салэвнккз. ,

Если «Сашка» и «Реиаоор» радуют 
и говорят о больших возможностях 
молодого коллектива, то постановка 
драмы Гюго вызывает ряд возраже­
ний. Театр играет не «Марию Тю­
дор», он ставит спектакль «Кровавая 
королева». Театр не сумел голявстью 
передать оообензоста романтической 
драмы Гюго. В спектакле нет пуль­
са, нет острых поворотов действия, 
которые так характерен для Гюго, в 
результате пропадает целый ряд эф­
фектных сцен (например, сцена 
Джен в Тоуэре). На сцене нет стре­
мительного развития мастерски сде­
ланного сюжета.

Актракз В. СгзБз, взюжггяцая 
роль Марин Тюдор, жиров» исполь­
зует чисто внешние приемы ьгры. 
Она пользуется одной к той же ин­
тонацией, на протяжен»" всего спек­
такля играет одну черту характера 
Марата — жестокость, падчещизая

«Ревизор* Н. Гоголя в поста­
новке Черемховского городско­
го тезтра. Слева—арт. Е. Паль- 
инна в роли жены городничего; 
арт. А. Чарин в роли городни­
чего; М. Долина в роли дочери 
городничего; М. Кайсаров в ро­
ли Хлестакова н арт. П. Поте­

хин в роли Осипа.

ее н мимикой и жестом. Все sitf ни­
как не помогает спектаклю. Не помо­
гают спектаклю л декорации худож­
ника 0. Прокопенко. Декорации двор­
ца н оформление последнего акта 
даяы вне спектакля. Черные ана­

лои с белыми крестами, фонарики под 
черными марлевыми колпачками, фо- 
пзрики нз даорс, — все это чуждо 
романтической драме Гюго, все это 

взято нз прокат из театрз ужасов.

В результате, несмотря на целый 

ряд интересных моментов (роль 

Фабяанн в исполнении А. Граевского, 

Симон Ренар — А. И. Чарин, еврей 
— В. Попов), театр, встретившись е 
Гюго, не сумел создать под.тиняо-ро- 

мантагческого спектакля.

Неудача не должна смущать твор­
ческий коллектив. Любовь к театру, 
огромный интерес к каждой поста­
новке, наличие крепкого творческого 
ядрз и режиссуры, зритель, живо 
реагирующий на каждую работу те­
атрального коллектива, — все это го­
ворит о том, что у молодого театра, 
создавшего уже ряд интересных спек­
таклей, хорошее будущее.

П. МАЛЯРЕВСКИЙ.


