
■ к.амча'гская
14 октября 1981 г. * Ай 236

И ПРАЗДНИК, И СТРОГИЙ УРОК-----
к ИТОГАМ ТВОРЧЕСКОГО ОТЧЕТА КАМЧАТСКОГО ДРАМТЕАТРА В МОСКВЕ"" ' """"

р АСТРОЛИ Камчаэ 
* драматического т 

в столице проходили по 
мательным взором м< 
ских критиков. И. КОТ 
их оценки с особым t 
кием ждали и коллекп 
атра. н его поклонник 
земляки-камчатцы. Cd 
мы можем проанализнп

Бирюков («Современность в 
классика». еженедельник 
«Литературная Рос с н я»). 
Б. Н. Любимов. доцент 
ГИТИСа, кандидат искусство­
ведения. В. К. Мапкжов, 
доктор искусствоведения, 
профессор школы-студии 
МХАТа, С М. Бархнн, теат­
ральный художник, член Со­
юза художников СССР. 
И. Ю. Промптова, кандидат 
искусствоведения, доцент 
ГИТИСа — участники встре­
чи с коллективом театра, 
московский критик Н. Шкут. 
написавший специально для 
«Камчатской правды» обзор 
гастролей.

Прежде всего необходимо 
отмстить единодушие крити­
ков в оценке гастрольного 
репертуара. Он был признан 
разнообразным, хорошо «сба­
лансированным»: пьесы раз 
ных эпох и жанров открыли 
перед театром широкие воз­
можности для показа раз­
личных граней гго искусства, 
выявления идейных и худо- 
жественных пристрастий. Бы­
ла подчеркнута даже сме­
лость и дерзновенность теат- 

. ра. отВаікившсгося для пер­
вого творческого отчета в 
Москве взять произведения 
Достоевского. Мольера. Гю­
го. повторившего на этой 
афише названия спектаклей, 
с успехом пдупгих на столич­
ных сценах («Ретро», «Эшс-

новых возмбжяостей. Но бо­
льшинство критиков было бо­
лее сурово.

гоном, расхожими острота­
ми. Но в большей степени 
критики сошдвсь на мнении 
о драматургической перспек­
тивности автора. Положитель­
ной оценки заслужили новиз­
на и сложность ижзненного 
материала, положенного в ос­
нову пьесы, хорошая драма­
тургическая «наивность», 
свосбрязие характеров геро-

актера.

Л теперь об оценках более 
конкретных. А. Якубовский 
в стиле спектаклей нашего 
театра обнаружил «генети­
ческий код» мелодрамы, и.страницах центряльньі 

зет. пронанесенные на і 
че с коллективом театя 

Назовем имела крні 
принявших участие в сі 
дении гастролей: А. Я| 
сияй, кандидат искуссі 
депия (автор статьи «1 
живет характерами». І 
«Советская культура»!

ВЗЫСКАТЕЛЬНОСТЬ ВТВОРЧЕСТВЕ
На приеме в Министерстве культуры РСФСР. критики о гастрольных спектаклях

говоря о том. что хотя этот 
старинный жанр с его эмо­
циональной приподнятостью, 
ярким драматизмом и конф­
ликтностью открывает перед 
театром немалые выгоды, од­
новременно он ставит перед 
театром немало преград:

ПРИСТАЛЬНОГО внима­
ния была удостоена 

классика Камчатского теат­
ра. н разговор критиков на 
эту тему был особенно ост­
рым. Общее в замечаниях 
критиков по спектаклям 
«Идиот» Ф. Достоевского и 
«Мещанин во дворянстве» 
JK.-Б. Мольера (постановка 
Ф. Демьянченко) — это оче­
видное и идущее в ущерб 
спектаклям стремление пере­
смотреть классиков, что «при­
водит к' нарушению элемен­
тарной логики (пощечины и 
т. п.). насилию над автором» 
(Б. Любимов). Кстати, о вни­
мательном отношении к ав­
тору этот критик призывает 
й^в связи го спектаклей

яительности- (И. Шкут).
Что же касается самой по­

становки «Штормового пре­

большие творческие усилия 
театра r го.'лаиия спектакля. 
А. Якубовский, например.

Более оптимистичным 
был разговор критиков 

об актерских работах. Они 
единодушно высказали мне­
ние об интересной, стабиль­
ной. разноплановой труппе, 
о большом количестве в ней 
хороших актеров, актёров- 
макс ималистся. нр поверхно­
стными приемами идущих 
к перевоплощению.

Особую симпатию крити­
ков н зрителей заслужил ак­
тер В. Стеклов. Была отме­
чена разнообразная палитра 
его выразительных средств и 
я «Штормовом предупрёжде- 
гии» (Еня). и в «Мещани­
не во дворянстве» (слу­
га Ковьель). н в «Иди-

Так. «Советская культура» 
на фоне общей взвинченной 
эмоциональности постановки 
«Идиота» особо положитель­
но оценивает некоторые дуэт­
ные сцены Мыпміиа и Рого­
жина (В. Грачев), отмечен­
ные психологической точно­
стью, драматизмом довери­
тельного общения героев. В 
этой же постановке выделено 
исполнение актером М. Ше- 
дглем роли Птицына.

В «Ргтро» особой похвалы 
заслужил ансамбль ветера­
нов камчатской сцены: В. 
Андрианов. Г. Астраханкина. 
М. Соловьева. Л. Васютина* 
«Советская культура» акцен­
тирует внимание на образамъ- 
созданных В. Андриіногым 
(Чмутнн). Г. АстраханкнноЯ 
(Песочинсиая). «Литератур­
ная Россия» особо выделяет: 
«...В исполнении В. Андриа­
нова это чрезвычайно симпа­
тичный человек, труженик, 
добрая, чистая и совестливая 
душа». Надо сказать, что мо­
сквичи с особым интересом 
следили не только за игрой 
В. Андрианова, но и знако­
мились с фактами его бога­
той биографии, а «Вечерняя 
Москва» посвятила Влади­
миру Павловичу заметную 
публикацию.

Среди молодых актеров 
была выделена работа В. 
Новикова (Акай) в «Потерян­
ном празднике». «Литератур­
ная Россия» охарактеризова­
ла его игру поэтически тон­
кой. • жизненно достоверной. 
«Советская культура» назы­
вает среди сильных актеров 
труппы В. Стеклова. В. 
Савельева. В. Грачева. Уда­
чные актерские работы кри­

чи Я. Гребенюк. Т. Титовой. 
А. Савельевой. В. Белоусо­
ва. С. Аввакумовой, Е. Улы- 
биной.

Этот обзор будет непол­
ным. если упустить мнение 
критиков, особенно художни­
ка С. Бархина, об оформле­
нии гастрольных спектаклей.

ГТ ЕРВЫЕ . два гястроль- 
1 * ных вечера па сцене 

Малого театра шел спек­
такль «Штормовое преду­
преждение» (режиссер Ф. 
Демьянченко).

Автограф драматурга М. Рощнна.

і Москве

На встрече яеатра с теат­
роведами острокрк тнч г- 
ские замечаем прозвучали 
в адрес пьесй «Потерянный 
праздник» Г. Поротова, на­
писанной по мотивам сказок 
народностей Севера. В част­
ности. это кз&лось поэтиче­
ского текста пьесы, не про­
черченного событийного ря­
да. непонятности некоторых 
слов п сцен для московского 
зрителя. Но Г. Бирюков в 
«Литературно^ России» за­
метил и несойюйиые досто­
инства спектайия:

П. АНДРИАНОВ, народ- 
артист РСФСР:
Встреча с таким требо-

Как же оценили критики 
первую пьесу В. Кудлина? 
В дебютной пьесе было заме­
чено вполне объяснимое не­
совершенство драматургии: 
порой стремительность дей­
ствия не оправдывалась 
психологически. В стиле под­
мечено злоупотребление жар-

«окружаг

МХАТ, Участники спектакля «Штормовое щ 
автором пьесы В. Кудлиныи (в центре)

В. ГРАЧЕВ, артист:
іой показалась 
в постановка 
дворянстве».

Удачей театра был при­
знан спектакль «Ретро» А.

Спектаклем тихим, нето­
ропливым. обстоятельным на­
звала «Ретро» «Литератур­
ная Россия». Б. Любимов 
сказал, что «Ретро» постав-

юму, чтобы pear работах
Первый заместитель министра культуры РСФСР Е. В. 

Зайнеа (справа) ■ главный художник театра Ю. Н. На-

ГАСТРОЛЕЙ ЧУДНЫЕ МГНОВЕНЬЯ
труппу, достойную

большого,
Несовершенным спектак­

лем гастролей признан спек­
такль «Мария Тюдор» В. 
Гюго, в постановке В Зве- 
ровщикова. Правда, критик 
11. Шкут пишет, что спек­
такль. хотя ему не хватает 
широты дыхания, точных и 
»ырз-итгльиых актерских ра­
бот, тем не менее состоял-

топробую. Допуст

зкорены игрой
Заслуженная артистка РСФСР М. Сот 

сер Т. Сазего, заместитель председателя 
Н. Н. Давыдова (справа налево). группа Камчатского театра 

была выписала отлично, об 
удачном оформлении спек­
таклей «Ретро» (худ. С. Го­
ловко). «Мария Тюдор» и 
«Потерянный праздник» (худ. 
Ю. Назаров).

ИТАК, сам факт гастро­
лей нашего областного 

драматического театра в 
Москве — уже достояние ис­
тории театра. Труппа вер­
нулась домой и. надо сказать, 
попала в довольно сложную 
обстановку: с одной стороны, 
она осталась без главного 
режиссера, с другой _ от­
крытие театра явно под уг­
розой из за зятянѵвінггпея 
ремонта зала н сцены. Но.

сегодня обратиться к уро­
кам гастролей.

Из всего многообразия вы­
сказываний критиков творче­
ски мыслящий актер, ото­
двинув в сторону личные 
обиды, безусловно, выберет 
для себя самое главное. Ис­
токи этого главного, на наш 
взгляд, в выступлении И. Ю. 
Промптовой о бережном от­
ношении к слову, к автор­
скому тексту, о серьезном 
профессиональном тренаже.

новых путей
з для всей обнос
В. САВЕЛЬЕВЫ,

ГИТИС.
было приі

- продолжа, 
— Наш глі 

камчатский.

Народный артист РСФСР В. П. Андрианов 
С. Аввакумова. А. Савельева, Е. Буряк.

«Марин Тюдорх

сер МХАТа Р. А. Сирота.

Действительно, Обзор подготовила 
Н. СЕЛИВАНОВА.

У гастрольных афиш возле Малого театра.
Фото Б. КРАВЕЦ я Ю. ЗУБКОВА.


