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Актерское мастерствомл

I

исполнителен<В «Ревизоре»,—писал Го­голь,—я решился собрать все дурное в России в одну кучу...,I и одним разом посмеяться над , всем».! Писатель с исключительной ясностью показал пошлость, некультурность, взяточниче­ство, казнокрадство чиновни­ков и выразил протест против неумелого правления Россией. Гоголь со свойственной ему юмористической резкостью осу­дил дореформенных чиновни­ков. Мир Сквозннк-Дмуханов- ских, Тяпкпных-Ляпкипнх и их приспешников «наполнен деятельностью мелких страстей и мелкого эгоизма» (Белинский).В атом мире процветает тяже­лая рука Сквозник-Дмуханов- ских и Держиморд, снлетниче- ство Добчинскихи Бобчипских, подхалимство Земляники и боль- 1 ше всего ничтожество совна- ; тельного плута и самозванца Хлестакова.В спектакле «Ревизор» театр имени Чернышевского реально показал быт и правы уездного городка. Радует актерское мас­терство исполнителей. Превос­ходны в своих ролях Трапез­ников, Пефедьев, Говоров. Тра­пезников создал реальный об­раз провинциального царька- аластедина, перед которым тря­сется все уездное мещанство. jОсобенно хочется отмстить

радует зрителяигру Пефедъева, об игре кото­рого не было сказано в но так давно напечатанной рецензии. А между тем образ слуги Осина, созданный Нефедьевым, являет­ся лучшей исполненной ролью постановки. Как реально пока­зал Пефедьев крепостного слугу, который своим простым му­жицким умом предугадал даль­нейшее раскрытие махинаций Хлестакова. О такой мастерской игрой не стыдно выступить на столичной сцене.Женские образы в постанов­ке менее сильны. Но хочется отметить Кречетову, умело пе­редавшей кокетство и ничто­жество уездной дамы.Неопределенно показан Мат­веевым смотритель училищ. Он выявлен на сцене каким-то неуверенным, пассивным, но не робким, запуганным чинов­ником, каким рисует его Гоголь. Неестественны реплики жен­щин в 5 акте.
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Но несмотря па некоторые недостатки спектакль хорощ и его появление на сцене тбйтра имени Чернышевского нужно приветствовать.
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Огюст-Эжон Скряб (1791 — 
1861 гг.) принадлежит к числу 
тех драматургов, для которых 
в технике сцены не существо-
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вала никаких тайн, 
учеником знаменитого Помар 
ше, он являлся блестящим мас­
тером сценической интриги, 
умевшим вести пьесу с неос­
лабевающим интересом, приво­
дя ее к неожиданной развязке.

I Его легкие, веселые комедии 
. НПИПЛ1И

мнем
а иным стечением обстоя­

тельств, прекрасным живым 
диалогом. Являясь верным от- 
раженимм жнпни и Ираном оп­
ределенной сроду, пьосы Скри­
на имели шумный успех н на­
водняли собой репертуар па*

; рижских театров.
«Стакан моды"—одна на немпо- 

гнх комедий, яаоаоаквых Окри- 
бом на исторические темы. 
Б ней знаменитый драматург 
предметом обличения взял при­
дворные нравы, лживость, инт­
риганство, Моральное ничтоже­
ство высшей вкати.

На сцене Борисоглебского 
театра ста пьеса появиласьj 
впервые. И виолно об'нсним I 
тот интерес, о которым ома 
встречена нашими прителямм

Как НО ипечат;н пня уносишь 
о итого сяектаклн И.» всех ис­
полнителей. нанятых и нем. 
прежде всего выделяется ар­
тистка М. К. Ларина, блеснув­
шая очень хорошей игрой в 
ЮЛИ к рцогнни ДО Мальбор.U1ID 11 Тонко tii.htr luniti ч ПИДПД1 «rf»vM«n»i4 дса^пмициои-

свою роль. Перед нами умная, i 
хитрая и коварная высокопо

$

ставленная дама, готовая ЯВ-за 
Денег и власти жер.воНать 

! веем чем угодно, дачи Госу­
дарственными интересами. Нс- 
иолнительницп нарвоонала иа- 
поминающийся образ. Особенно 
хорошо Ларина ведет ливню 
интригующего .состязания" 
герцогини с Ваямвбриком. Ла­
рина отдичпо чувствует своего 
партнера, остро и быстро рож- веды» (режиссер ’ Будный) 
t ируст иа каждую реплику, смотрится с интересом. Об- 
психологически обыгрывая все ишй тон ого ооответстнует
мельчайшие детали.

Обраа да Мальбор. пожалуй, снческой комедии. Дальией 
одна из самых ввачитсльных ‘ план работа иод спектаклем,

вотки ла-I творчосквх удач арт 
раной нп с цеце Б< 
окого театра.

Королеву Анну играет 
артистка Г. А. Брудинская.

Автор пьесы наделил «тот 
о'-рак многими чертами, ко­
торые были присущи многим 
королям и королевам, занимав­
шимся только распутыванием 
придворных интриг н но 
желавшим ваинматься госу­
дарственными делами 

i падавшим подчас иод 
н ио болов умных и
них своих придворных, Вру- 
дннекая правильно подчер- 

шпм большим остро*, кивает черты расслабленности, 
. наобретатсльниотыо, аа-’ пустоты Лины, как правителя.

Во беда в том. что делает она
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«♦то грубовато, боа необходи­
мой мягкости и нюансировки. 
Не совсем удачно проведена 
ею замечательная сцена со ста- 
капом води. Здесь королева в 
лице герцогини должна была
унНДеТЬ СПОЮ Прямую ООПОр-
инцу. не выдавай себя, однако, 
внешне. Брудинская итого не
показывает.

Значительное место н пьесе 
отведено такой большой фигу­
ре, кпк виконт до Болинбро*, 
который умело ведет схватку 
СО СВОИМ умным врагом герцо­
гиней. распутывая, в конце кон­
цов, дворцовую интригу. Ар 
тие.т Н. С. Будный, ИСПОЛ­
НЯЮЩИЙ »ту р мь, в основном 
верно сценически рАс.крцпаот> 
образ Г»о.пп1’рока. Но в ого 
игре похватает простоты, ни- 
носрсдс гвенностн. легкости,
присущей комедиям Окрнба. 
И в силу этого обраи Болян- 
брика обедняется. Порой мывидим элементы деаламацион
пости и мизансценах.

Остальные исполнители не 
рай работали свои роли до вы­
соты требований скрябинский 
комедии. Бледны массовые сце 
ны. Вместо важной придворной 
•шт и, мы видим групиу бедно 
• •Детых дам и мужчин с новы- 
разитольиыыя липами, движе­
ниями и позами.

Все же спектакль «Стакан

СТИЛЮ В Темпу ЛОГКОЙ КЛАС

< над раскрытием образов ,бео- 
орызогдоб- («шорно ддот лучшие реаудь*, 

таты.
• В. Сороки»,
И. ВлсмАява^
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