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Заслуженный успех
Шесть премьер, поставленных 

коллективом Кировского краево 
го драмтеатра в гор. Котедьничо, 
цают возможное гь подвести не< 
которые итоги творческой рабо­
ты коллектива.

i Оценку постановок „Славы'1 и 
;„Аины Карениной0 мы уже дава­
ли на страницах нашей газеты. 
Сейчас необходимо остановиться 
на последующих четырех премье 
рах. Подбор пьес надо приэнать 
уцачным. Переход от классиков-1 
|Толстого („Анна Каренина0) и 
Островского („Доходное место14) 
к советским драматургам—. 
М. Горькому („Последние*4), Кор- 
.нейчуку („Платон . Кречет**) и 
Афиногенову („Далекое*), а ва- 
тем постановка французской ко 
уедии „Школа неплательщиков4* 
выдвигали перед актерским кол­
лективом задачу развернуто по­
казать нашему приталю не толь­
ко разнообразие эпох, сюжетов и 
идейных направлений, но и по­
казать свое мастерство свой 
вкус и, главное,—отыокать новые 
средства художественного воз 
действия на зрителя. , ,

' С этих поэиций Мы и будем 
расценивать творческую работу 
и коллектива и отдельных ар
ГИСТОВ.

Артистку Муратову зритель 
впервые видел в „Анне Карени-? 
ной*, ватем в „Последних** в ро­
ли жены Ивана Коломийцева. В 
последней роли Муратова с боль­
шим трудом избегала сходства 
игры с предыдущей ролью Ан­
ны Карениной. Писатель Горь­
кий довольно сочными красками 
обрисовал мать Коломийцеву, на 
не всегда артистке Муратовой 
удавалось раскрыть этот образ 
перед врителем. Другое дело в 
„Школе неплательщиков0. Жалье- 
<а в исполнении Муратовой—вы4 
ше всяких похвал. Замечатель­
ное исполнение этой роли не­
вольно вызывает вопрос: Для 
каких именно ролей Муратовой 
целесообразнее использовать 
свое безусловно талантливое 
мастерство:

•"' Другой колоритной фигурой в 
коллективе надо признать артис* 
та Ракшинокого. Яго Берест („Ила 
тон Кречет4*) оставляет неивгла'- 
димое впечатление. Видна боль 
шая и плодотворная работа ак 
тера над ролью В „Далеком°Рак- 
шинский в роли’комкора Малько 
еще глубже развертывает свое мае 
терство. Вызывает восхищение 
его игра в „Школе неплательщи­
ков44. Романтель—в исполнении 
Ракшинокого—превосходен. Фран 
цувская сатира выигрывает от 
дружного ансамбля и доходит 
до врителя. ... .
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Артист Казврский заслуженно 
пользуется симпатиями со сто­
роны врителя. Казалось бы, что 
в роли Юсова („Доходное место44) 
Казарскому,—как представителю 
старшего поколения, воспитан­
ному на пьесах Островского, 
легко было поживать прекрасную 
школу мастерства. О этим он, 
несомненно, справился.. Но и в 
советских пьесах: „Слава44, „Пла­
тон Кречет*4, „Далокое**—Казар- 
ский был бесподобен. Он сумел 
для каждой роли отыскать свое­
образный стиль игры и этим из­
бежал штампа. ’

От артиста Рено зритель имел 
права ждать большего. Способ­
ный артист Рено имел значитель­
ные срывы. В этом, пожалуй, 
сказалось недостаточно глубо­
кая работа > над ролями. Не бу­
дем голословны. Когда шел „Пда 
тон Кречет4*, котельничеркий 
врите ль, видевший эту пьесу 
год назад в исполнении артистов 
Кировского краевого колховного 
театра^ шел на спектакль о пред 
взятым мнением—кто сыграет 
лучше? Сравнивая игру Рено 
(Платон Кречет) с игрой артиста 
Дмитриева (колхозный Театр), 
зритель оценил игру Рено вн&> 
чительяо ниже. И на самом деле 
—Рено, начавший срою роль но 
плохо, в конце третьей картины 
(исключительной но своей на­
пряженности) вневапно сдал на» 
раотание. Возвращение Платона 
ив больницы не окавало должно­
го эффекта на врителя.. Еолн 
веять ,.Доходное место4*, то вдесь 
Рено замечательно сыграл свою 
роль. Он подавал свое уменье 
дать лучшую игру, нежели в 
других пьесах.

В коллективе есть не плохие 
силы — Орлинскнй, Ардаров, 
Дарьялов, Олярская. Среди мо­
лодежи выделяютоя—Камская, 
Купреянова, Вросеввч и Кручи­
нин.

Шесть премьер, „показанных 
Котельническому зрителю, прош­
ли о успехом. Нет никакого сом­
нения, что творческий коллектив 
под руководством тов. Qaco-Ти- 
оовокого и в дальнейшим закре­
пит эти успехи. ^Зритель с инте­
ресом просмотрит такие класси­
ческие пьесы, как „Свадьба Кре- 
чинского“ „Бев вины винова­
тые* и т.д. . . ,

Необходимо отметить, что,в<?е 
пьесы художественно оформля­
лись безукоризненно. У *Т6в. 
Александрова—не . плохой ху­
дожественный вкус и уменье 
при далеко несовершенных тех­
нических условиях набегать про 
белов. .

Мих. Грей.


