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В краевом центре закончи­
лись гастроли Армавирского 
драматического театра имени 
Луначарского. Это был свое­
образный творческий отчет 
большого актерского коллек­
тива в канун своего полуве­
кового юбилея.

Артисты показали восемь 
спектаклей — количество, 
вполне достаточное для того, 
чтобы сделать выводы об ус­
пехах и неудачах театра.

Без сомнения, армавирцы 
создали немало хороших ху­
дожественных полотен, луч­
шими из которых по праву 
считаются «Последние» и 
«Звонок в пустую квартиру».

Соблюдая горьковский дух, 
режиссер К. А. Угаров в дра­
ме «Последние» на трагедии 
одной семьи показал яркую 
картину распада русского 
буржуазно-дворянского обще­
ства в тяжелые годы реак­
ции. Спектакль строится не 
на мелодраматической колли­
зии несчастной любви Софьи 
и Якова, а на тех истоках и 
причинах, которые являются 
основой глубокого падения 
семьи Коломийцевых.

Замечательный образ Со­
фьи — жены Ивана — созда­
ла М. Т. Серженко. Искрен­
няя, чистая женщина испыты­
вает неизмеримые страдания, 
видя, как гибнут дети. Инте­
ресна заслуженная артистка 
Чувашской АССР А. Д. Ка- 
мардина в роли Любы. Ярко 
выписана Надежда—хищная 
стяжательница, достойная 
дочь жандарма Коломийцева 
(артистка Л. А. Чугурян).

Основная тема о гуманиз­
ме советского строя, способ­
ного перевоспитать людей, 
заразить их новым мироощу­
щением, правильно прочитана 
режиссером и в комедии 
«Звонок в пустую квартиру». 
Здесь много ярких и интерес­
ных работ: Л. Б. Леонидов в 
роли Богдана. Ю. А. Канн 
в роли Шелвакова, О. А. Ми- 
зюкова в роли Гренкиной. 
Спектакль смотрится с под­
линным интересом.

В творческом коллективе 
Армавирского театра имеется 
немало настоящая мастеров 
сцены, создавших живые че­
ловеческие характеры. Среди 
них можно назвать заслу­
женного артиста РСФСР 
Г. С. Градова, заслуженную 
артистку Чувашской АССР 
А- Д- Камардину, артистоз 
Г. А. Прошина, Ю. А. Кан­
на, Л. Б. Леонидова, О. А. 
Мизюкову и ряд других. И 
все же, несмотря на отдель­
ные хорошие спектакли, гово­
рить о каких-то значительных 
успехах армавирцев—значит 
грешить против истины. Ста­
рый театр с большими рево­
люционными традициями в 
последнее время теряет свой 
почерк, в нем не заметно 
творческого роста. Одна из 
основных причин этого — от­
сутствие главного режиссера.

Режиссер — это художе­
ственный мастер, который не 
только определяет контуры в 
лепке образов, не только 
трактует драматургическое
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произведение на основе свое­
го мироощущения, но и под­
бирает репертуар в соответ­
ствии с задачами и возмож­
ностями коллектива.

Вряд ли можно сказать, 
Что в подборе репертуара Ар­
мавирский театр не имеет 
просчетов. Погоня за жанро­
вым разнообразием сама по 
себе черта неплохая, но ведь, 
как говорится, «по одежке — 
протягивай ножки». А «одеж­
ка» у армавирцев. начиная 
от режиссерской и вплоть до 
материальной, не обеспечива­
ет ту масштабность, к кото­
рой иногда тяготеет театр.

Видимо, поэтому и не удал­
ся «Кочубей». Режиссер не 
преодолел трудностей, зало­
женных в этой серьезной ин­
сценировке.

Важная тема современно­
сти занимает в репертуаре 
театра незначительное место.« 
Она представлена парой не­
глубоких пьес, одна из кото­
рых — «Год рождения» 
В. Покровского — вызывает 
законное возмущение. Гру­
бые намеки («Власть портит 
человека». Замечание убор­
щицы, высказанное начальни­
ку: «Я работаю, а ты руково­
дишь»), преподносящиеся «в 
лоб», под соусом глубоко­
мысленного юмора, коробят 
зрителя. От слов натурщи­
цы: «Я раздеваюсь, ну что 
ж, будем работать?..» несет 
пошлостью («Сохрани мою 
тайну»).

Результатом режиссерской 
недоработки явилась нероз- 
ность ' не только актерской 
игры, но и самих спектаклей. 
Наряду с хорошими постанов­
ками, о которых мы уже го­
ворили, некоторые пьесы ос­
тавляют впечатление нере­
шенности («Сохрани мою тай­
ну», «Год рождения», «Рас­
кинулось море широко»), а 
спектакль «Иван да Марья» 
можно без преувеличения на­
звать непрофессиональным.

В «Кочубее» вместо психо­
логической трактовки дейст­
вия режиссер пошел по пути 
простого сказа, а в «Раскину­
лось море широко» неоправ­
данно используются опере­
точные приемы, в результате 
чего логика поведения акте­
ров не связана с жанровой 
определенностью пьесы. Ак­
центы сосредоточиваются на 
любовных и других коллизи­
ях без раскрытия их причин­
ности.

Даже на игре хороших ак­
теров сказывается отсутст­
вие квалифицированной ре­
жиссуры.

Заслуженный артист

РСФСР Г. С. Градов создал 
в «Кочубее» прекрасный об­
раз старика Журбы. но от­
дельные детали явно диссони­
руют с его характером. Для 
чего он с такой демонстра­
тивной назойливостью загля­
дывает в каждый угол, под 
стол и скамейки? Разве ум 
ному, рассудительному каза­
ку не ясно, что спрятаться в 
маленькой каморке посторон­
нему человеку невозможно?

Артист Г. А. Прошин в ро­
ли Ивана Коломийцева 
(«Последние») по-настояще­
му сумел воплотить горьков­
ский замысел, а в «Сохрани 
мою тайну» Прошин — ре­
зонер.

Встреча кораблей в «Рас­
кинулось море широко» не­
естественна, а нарочито по­
добранные нелепые костюмы 
для немцев нарушают исто­
рическую правду.

Бутафория плясок в «Ко­
чубее» не вяжется с серьез­
ной темой ухода бригады под 
Царицын.

Нам кажется, что невер­
на решены сцены с дневни­
ком («Год рождения»). Ду­
шевный разговор с самим со­
бой превращается в казен­
ную декларативность.

В игре многих артистов 
жизненная правда подменяет­
ся иллюстративностью, внеш­
ней эффектностью, дидакти­
кой. Вместо живых характе­
ров в их диалектическом раз­
витии на сцене появляются 
образы-маски.-

Особенно тяжело теат­
ральной молодежи. Само­
стоятельное «вживание» в об­
раз доставляет ей немало 
трудностей. Поэтому наряду 
с заметными удачами часто 
встречаются срывы. А. Н. Ле­
онтьева в «Годе рождения» 
создала великолепный образ 
Любы, но в некоторых сце­
нах ей изменяет чувство ме­
ры.

С молодыми актерами 
нужна кропотливая работа по 
линии профессионализации. 
Для них хороший художест­
венный руководитель сейчас 
важнее всего.

Наряду с творческими за­
ботами у актерского коллек­
тива немало и других, более 
прозаических. Театр до сих 
пор не имеет надлежащего 
помещения, не хватает транс­
порта. Не все артисты обес­
печены квартирами. Отсутст­
вие жилья сильно сказывает­
ся на пополнении труппы ква­
лифицированными кадрами.

На отчетных гастролях в 
Краснодаре театр имени Лу­
начарского выступил ниже 
своих возможностей. Это за­
метно не только на «Кочу­
бее», который в Армавире 
прошел на более высоком ху­
дожественном уровне, но и нэ 
некоторых других постанов­
ках. Видимо, сказалась не­
серьезная подготовка к тако­
му ответственному смотру. 
Многое делалось впопыхах. 
Даже «прогоночные» репети 
ции на новой для артистов 
сцене не были сделаны.

Хочется верить, что в труд­
ных поисках настоящей чело 
веческой правды коллектив 
Армавирского театра выйдет 
на широкую дорогу подлин­
ного искусства.

К. ЗВЕРЕВ.


