
&ТЕАТР ПРИТЯЖЕНИЕ
Раздумья зрителя перед новым сезоном

5ЧТАЮ я о таком време­
ни: гОрод зажигает огни, 

и белгородцы спешат к своему 
театру имени М. С. Щепкина. 
Задолго до его дверей вы слы­
шите: «Нет ли лишнего биле­
тика?». Но у вас его нет. Все 
билеты давно проданы. И так 
всегда, каждый вечер...

Что же метает нашему теат­
ру имени Щепкина уже сейчас 
иметь широкую популярность и 
постоянную любовь зрителя? 
Почему иногда спектакли идут • 
при пустом зале? Где зритель?- 
Почему он не идет, в театр?- 
Думается, эти вопросы должны 
волновать всех работников те-. 

. атра, его администрацию,' об- 
' ластное управление культуры 

и, наконец, зрителей—всех, кто 
нскрённе любит театр.

Нужно ли доказывать, что 
хороший спектакль— это всег­
да праздник, приобщение к од­
ному из самых высоких видов 
искусства. Воспитывать любовь 
к театру, использовзть егоие- 
повторимое искусство в целях 
коммунистического воспитания 
наших граждан—задача важ­
ная и ответственная.

Зритель, который не посе­
щает театр, обкрадывает себя. 
Давайте сразу отбросим миф 
о «нетсаттральности» нашего го­
рода. Город — это люди. И нет 
городов, где специально про­
писывали бы «любителей» иля 
«нелюбіителей» театра.

Любовь к театру завоевы­
вается и воспитывается. Види­
мо, все мы в нашем городе ещё 
очень мало делаем для этого. 
А ведь, трудно себе представить 
творческий коллектив, который, 
поняв меру ответственности пе­
ред зрителем, не сделал бы для 
себя самые серьезные выводы. 
Так почему же все-таки (вер­
нёмся к началу нашего разгово­
ра) коллектив театра и белго­

родский зритель не живут ду­
ша /в душу, пбчему они вей еще 
не вполне довольны друг дру­
гом?

Прошлый сезон вряд Ли мож­
но назвать ярким, богатым 
творческими победами. Репер­
туар и и ряде случаен его во­
площение недостаточно отве­
чали интересам и запросам со­
временного .зрителя-—грамот­
ного, зрелого и Далеко не«нсе- 
ядного*. Что могло по-нагтояще- 
му его • взволновать, вызвать 
положительную ответную реак­
цию? Спектакль «Женщины» 
(«Солдатская вдова»). Это был 
спектакль, как говорится, по 
большому счету. Зритель не 
просто присутствовал в за­
ле — он сопереживал с ге­
роями, и вряд ли его можно 
было упрекнуть в «иетеатраль- 
ности».

Положительно встретили бел­
городцы спектакли «Единствен­
ный свидетель» и «Бешеные 
деньги». Только положитель­
н о—•событиями в культурной 
жизни города они не сталж 
Другие спектакли, на мой 
взгляд, попросту не вол нов а- 
ли — ни содержанием, ни сце­
ническим воплощением.

Печально, что некоторые 
спектакли, вместо того, чтобы 
расти от представления к пред­
ставлению, наоборот, «заигры­
вались», теряли первойаналь­
ную если не отличную форму, 
то хотя бы взволнованность.

Такай судьба постигла спек­
такль «Последняя битва». Кто 
видел не премьеру, а рядовой 
спектакль, тот ушел из театра 
яйно разочарованным. Даже 
ответственную роль, ради ко- 
торой и стоило ставить эту 
пьесу, в драматургическом от­
ношении слабую,— роль генера­
ла Ватутина только на пренье- 
ре ипрал опытный В. Ильин,

а потом ее передали А. Олеш- 
не, артисту еще. очень молодо­
му, которому явно не хватало 
ни сценического, ни жизненно­
го опыта. '

Когда думаешь о том, что и 
как ипрал театр, невольно пред­
ставляется «проселочная доро­
га» рядом с основным трактом. 
Вспомните прошлые сезоны 
1969—1971 годов. Наш театр 
поставил такие пьесы, как 
«Обыкновенный человек» Л. Ле­
онова, «.Аристократы» И. Пого­
дина. Была интересно пред­
ставлена «местная» тема—«Ве­
ликие голодранцы» Ф. Насед­
кина и «Иней на стогах» 
Л. Моисеева. Спектакли по 
этим пьесам были любимы зри. 
телами, вызвали положитель­
ные отзывы в центральной 
прессе. Театр может и умеет 
ставить хорошие, злободневные 
спектакли, но почему же делает 
это все. реже?

Возможно, причиной всему, 
«репертуарный голод»? ■ Но 
можно ли говорить об этом в 
городе, где один-единстаьнннй 
театр? На сцене, нашего театра' 
не идут пьесы А. Арбузова, 
И. Дворецкого, К. Симонова, 
Г. Мдивани, А. Макаёняа, А. Са­
лынского, В. Розова, В. Пано, 
вой. А это все очень интересные 
авторы, в активе которых — 
талантливые пьесы о современ­
ности и современнике. Их пье­
сы с успехом идут во многих 
театрах нашей страны. А разве 
творчество А. Чехова, М. Горь­
кого, Б. Лавренева, В. Виш­
невского, К. Тренева не дает 
пищи для серьезных раздумий, 
для взволнованного и волную, 
щего разговора со зрителем? 
А Шекспир, «Царь Федор» 
А. Толстого, которого нам дав­
но обещают? Еще В. И. Неми­
рович-Данченко говорил, что 
театр не может существовать

бел хброш'ей драматургии, и с 
этим никак нельзя не согла­
ситься,...

С КОЛЬКО существует те­
атр, всегда были и будут 

у него «таланты и поклонни­
ки». Зрителю не безразлично, 
кто и как работает в театре. 
Вряд ли можно считать нор­
мальной большую «текучесть» 
актеров.. Театр — сложный твор­
ческий организм. Его неповто­
римый почерк вырабатывается 
голямиг-аго направление опре 
деляетѵя. труппой, состоящей 
из единомышленников, а не га­
стролеров на один-два сезона. 
Наверное, есть какая-то доля 
вины в этих потерях и коллек­
тива, и руководства театра. 
Наш театр и сейчас, распола­
гает хорошими и разнорбразт 
нымн творческими индивиду­
альностями. Зритель давно оце­
нил и полюбил Е. г Ярцеву, 
В. Протасову, С. Кубареву, 
Н. Белодворпеву, А., Баратова, 
в. Бведарука, -.И . Вули ха, 
Н. Черныша. В Театре есть спо­
собная молодежь.

Очень важно, чтобы эти ар­
тисты и их товарищи не имели 
«простоев» в работе, бы.^и заня­
ты в интересных ролях, чтобы 
постоянно. . совершенствовать 
свое мастерство. Несмотря на 
то, что названные актеры за­
няты во всем основном репер­
туаре, играют много и играют 
хорошо, зрителю хочется уви­
деть их в больших дра­
матических полотнах. Они 
вступили в пору своей сцениче­
ской зрелости, когда надо шли­
фовать талант на сложном ма­
териале, когда они могут и 
должны создавать образы боль­
шого и художественного, и со­
циального звучания. Е. Ярпева, 
интересно сыгравшая академи­
ка Сабурову в «Единственном 
свидетеле» и небольшую роль

солдатки в «Женщинах», в те­
чение всего сезона не сделала 
больше ничего сколько-нибудь 
запоминающегося. Разве в этом 
вина актрисы? И разве такой 
«простой»—в интересах теат­
ра? Не имеет достаточно ин- 
торесных, значимых работ 
В.' Бондарук и ряд других ар­
тистов. Дарование актера, его 
знания, навыки требуют по­
стоянного и всестороннего ис­
пользования. Иначе талант 
увянет.

В нашем театре не было ни 
одного молодежного, спектакля, 
который действительно пока­
зал бы творческое лицо моло­
дежи театра, дал бы возмож­
ность и самим начинающим 
актерам почувствовать всю ме­
ру ответственности за качество 
спектакля, ощутить свое влия­
ние на зрителя.

Р азговор со зрителем...
Любовь зрителя. Успех- -у 

негр... Без этого нет- актера, - 
з а ', это -надо бороться театру, 
каждому, актеру. Чем же. тогда: 
объяснить, что не -растут неко­
торые роли от спектакля к 
спектаклю, что «забалтывает­
ся» текст, истончается мысль, 
которую он несет? Чем объяс­
нить, наконец, то, что иногда 
актеры просто плохо знают 
роли'? Как же. я, зритель, буду 
сопереживать с актерами, как 
меня заставят забыть, что это 
только «лицедейство», пове­
рить, что это сама жизнь, если 
сперва я слышу голос суфле­
ра, я, затем актера, если ого­
ворки в тексте—очень частое 
явление?

Я часто бываю в театре и не 
видела ни разу небрежно сде­
ланную работу у 6. Протасо­
вой, С. Кубаревой, Н. Бело- 
дворцевой. Они играют всегда 
с полной отдачей. Думается,
гттез лиги и л г ѵ т  ЛЙѴмеКТЬ ПЛИ’М в -

ром для некоторых своих това­
рищей. Театральное дело — де­
ло коллективное. Здесь чувство 
локтя должно быть Особенно 
развито, зритель всегда увидит 
слаженный ансамбль, оцёнит 
его. Конечно, вдохновение в ■ 
творческом процессе значит 
очень много, но чувство ответ­
ственности и предельная добро­
совестность во всех случаях 
необходимы.

Во главе нашего театра сто- 
ит, безусловно, одаренный че­
ловек, плавный режиссер театра 
Л. Ю. Моисеев — обр азов а н - 
ный, с фантазией и размахом. 
Спектакли, поставленные им, 
пользовались любовью зрите­
лей. К сожалению, он сам. в 
прошедшем сезоне ставил 
спектаклей мало. Не чувству­
ется единой творческой мысли, 
если так можно сказать, на спек­
таклях, поставленных другими 
режиссерами. Если бы репбр- 
туар Белгородского театра име­
ни Щепкина был составлен из 
спектаклей разных театров, он 
бы вряд ли был более разно­
характерным по стилю и ре­
жиссерской культуре. Наверное, 
требуется более активное и за­
интересованное вмешательство 
главного режиссера в жизнь 
каждого спектакля.

■Наш театр, виднаго, может 
позволить себе приглашать 
опытных режиссеров со сторо- 
ны, встреча с которыми была 
бы творческой учебой для ак­
теров.

Актерская «кухня» —- дело 
сложное и, конечно, сугубо ин­
дивидуальное. Но, думается, 
что больше следует обратить 
внимания на сценическое дви­
жение (особенно таниы), на 
умение носить костюмы, осо­
бенно старых покроев. Этому 
тоже надо учить.

Е СТЬ ЕЩЕ ДЕЛА, и 'за 
пределами театра, кОто. 

рыми, к сожалению, его твор­
ческий состав почти не зани­
мается. Это творческие отчеты 
и -встречи мастеров театра с 
рабочими ведущих предприя­
тий и интеллигенцией•города, 
колхозниками, отчеты ведущих 
акторов театра, выступления 
режиссеров с лекциями и бесе-

дами. Все Это, несомненно, ~  
приблизит театр к Зрителю, за­
вяжет узелки, из которых ро­
дится тесный контакт театра и 
его поклонников.

А здесь накоплен огромный, 
-интересный опыт ведущими те. 
авральными коллективами стра­
ны. Об это-м много пишут 
журналы «Театр», «Театралъ- 
ная жизнь», газета «Советская 
культура». И нико-му еще. шеф­
ская работа не вредила. Это 
поможет и созданию полно, 
кровных образов современни­
ке* на сцене... А это ведь одна 
из главных задач, поставлен- 
ных XXIV съездом КПСС пе­
ред работниками искусства.

Хотелось бы сказать несколь­
ко слов о работе художествен­
ного совета театра. Думается, 
что его роль должна быть зна­
чительно расширена. Сейчас, в 
основном, он обсуждает репор­
т е р  и принимает готовые 
спас так ли. 1-1 то и другое мало 
влияет на работу театра, не 
улучшает положение дел. В 
репертуар часто вносятся кор­
рективы без ведома членов со­
вета. Принимает совет спек, 
такли зачастую за день до 
премьеры, когда дельные сове­
ты іи пожелания практически 
учтены быть не могут. Может, 
нужно, чтобы члены совета 
присутствовали на черновых 
прогонах, генеральных репе- 
тицилх, обсуждениях декора­
ций, костюмов?..

Члены совета могли бы при­
нять участий и в организации 
зрительских конференций пря­
мо пдоде просмотров с,пектак- 
.лСй, а не только «под занавес» 
сезона, когда уже многое сти­
рается из памяти. Наверное, 
можно и нужно чаще высту­
пать в газете, на радио с це­
лью создания хорошей . рекла­
мы, без которой жизнь театра 
также невозможна...

Все, о чем здесь написано, 
продиктовано самой горячей 
заинтересованностью в судьбе 
нашего театра, верой в его 
значительные творческие воз­
можности.

В. ЧЕБОТАРЕВА, 
заслуженная учительница 
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