
За высокое исполнительское мастерство, 
за разнообразие репертуара

Постановка «Порт-Артура», которой 
краевой драматический театр закончил 
аиипий сезон в Ставрополе, как бы 
подытожила известный этап в творче- 
оком развитии театра и утвердила его кол­
лектив на новой ступени мастерства. Ко­
атому «Порт-Артур» следует рассматри­
вать пе только как отдельный, самостоя­
тельно взятый спектакль, но и как свое­
образный отчет о работе в течение боль­
шого периода времени, обобщивший твор­
ческие достижения театра, показавший его 
возможности па будущее.

1.
В чем разница между «Порт-Артуром» и 

другими спектаклями этого сезона?
На наш взгляд, разница прежде все-го 

заключается в масштабное™ изображае­
мых событий.

Вспомним то спектакли, которые пока­
зал нам театр до «Порт-Артура». Итак: 
«Годы странствий», «Персональное дело», 
«Обвинение» («Семейное дело»), «Пнгма- 
лшон», «Гибель «Надежды», «История од­
ной лробви», «Накануне», «Стакан во­
ды». «В сиреневом гаду».

Все они затрагивают злободневные, 
острые, но все же частные вопросы жиз­
ни той или иной части общества. В боль­
шинстве этих спектаклей зрителей в пер­
вую очередь волновали личные судьбы ге­
роев, представших перед ними на сцене. 
Это относится и к Люсе. Ольге, Александру 
Ведерникову из «Годов странствий» и к 
героям спектаклей «История одной люб­
ви». «Пигмалион» п других.

Я не хочу этим сказать, что таішіх спек­
таклей быть пе должно. Они. несомнен­
но. очень нужны и важны. Я лищь хочу 
обратить внимание читателя на отличие 
их от последней работы театра, которую 
в юиврпирп можно было бы сравнить с 
широким масщтабным полотном, в музы­
ке —  е симфонией.

Здесь в центре внимания поставлены 
очень значительные общественные пробле­
мы, события, а  образы отдельных персона-

Заметки о работе краевого 
драматического театра

жей вырастают до обобщений историче­
ского масштаба.

Поставить такой спектакль, конечно, 
значительно труднее. В нем легко сбиться 
на то, что называется схемой, когда жи­
вые человеческие характеры и чувства 
подменяются условными представлениями.

Есть и вторая опасность: это, когда из- 
за ложной боязни «голой публицистично­
сти» общественное отодвигается на второй 
план и тонет в частном, личном, в быто­
вых деталях.

Лишь творческ-п зрелому театральному 
коллективу под силу избежать подобных 
ошибок, под силу найпн то единственно 
правильное радение, когда общественная 
проблема будет органически вытекать из 
действий, мыслей, характеров живых лю­
дей: персонажи же спектакля, наделенные 
своими собственными судьбами, лишь под­
черкнут его идейное звучание.

При всех недостатках инсценировки ро­
мана «Порт-Артур» в пей с достаточной 
полнотой показаны судьбы и чаяния обще­
ственных слоев предреволюционной Рос­
сии, нашел свое отражение дух целой ис­
торической эпохи.

Надо сказать что у театра и раньше бы­
ли попытки создать такие широкие по­
лотна. о чем свидетельствует хотя бы по­
становка в 1953 году пьесы Б. Ромашова 
«Огненный мост». К сожалению, этих по­
пыток пока было очень немного, и они не 
переросли еще в определенную линию под­
бора репертуара в краевом драматическом 
театре.

Решив поставить «Порт-Артур», театр 
взял на себя большую ответственность. С 
удовлетворением следует отметить, что 
«риск» был не напрасен; коллектив в це­
лом нашел правильный ключ к разреше­
нию серьезной творческой задачи.

Борейко, аХмирал Макаров, генерал

Кондратенко, Варя Белая, Блоха, чета 
Стссселсй, Сахаров, великий князь, гене­
рал Танака, и все. другое предстали перед 
зрителями не схемами. а живыми, из плоти 
и крови, со своими привычками, вкусами 
и мироощущением людьми. Но, хотя и за­
хватывающе интересны личные судьбы 
многих из них, волнуют зрителей в пер­
вую очередь судьбы всего русского народа. 
В этом-то и сказалось возросшее исполни­
тельское мастерство коллектива.

Конечно же, можно и надо говорить об 
отдельных недостатках в исполнении той 
или пион роли, — далеко нс все совершен­
но в спектакле. По подробный его .разбор 
нс входит в задачу эт.ой статьи. Хочется 
лишь отмстить качсствепно-новое, вы­
державшее испытание «па врителе», до­
стижение в творческом ростр театра.

2.
Разумеется, успех нс свалился с неба. 

Он явился следствием упорной работы 
всего коллектива над многими «более про­
стыми» спектаклями, предшествовавши­
ми «Порт-Артуру», и особенно над темп, 
которые театр показал в закончившемся 
зицнем сезоне.

Не все спектакли, предшествовавшие 
«Порт-Артуру», равноценны. Но во всех 
есть, на наш взгляд, нечто общее, что и 
дало театру возможность правильно раз­
решить идею спектакля большого истори­
ческого масштаба.

Главное —  это стремление в любом об­
разе, в любых драматических ситуациях 
прежде всего найти общественную сущ­
ность явлений, сделать ее понятной и 
зримой зрителю, и отсюда еще одно, пе 
менее существенное, стремление —  повы­
сить 'исполнительское мастерство каждого 
актера, добиться слаженного ансамбля 
всех компонентов спектакля.

То, что происходит в срсктакле «Персо­
нальное дело», далеко выходит за рамки 
частного случая с коммунистом Алексеем 
Хлебниковым. В исполнений нашего теат­
ра Хлебников, окружающие его люди при­
обрели черты типические, и события, про­
исходящие па сцене, заставляют каждого

зрителя задуматься над своим личпьтм от­
ношением к подобным ситуациям, опреде­
лить свое поведение в жизни.

Ну, а «Отакап воды». —  пьеса я  по 
евоому жанру, и но материалу ничем не 
похожая на «Персональное дело»? Как 
легко сбиться на бездумный, эффектный, 
сугубо развлекательный спектакль —  
фейерверк. Твердо стоя на позициях со­
циалистического реализма н упорно прово­
дя свою творческую линию, коллектив 
театра сумел придать пьесе острую сати­
рическую Форму, направленную на беспо­
щадное разоблачение прогнившей сущно­
сти буржуазного государственного устрой­
ства.

Эта линия театра —  линия на вссмерпос 
раскрытие общественной сущности явле­
ний, показываемых иа сцене, конечно, со­
вершенно правильная, и театр должен вся­
чески ее развивать. Ибо там, где наме­
чается хотя бы незначительное отклоне­
ние, наступают неудачи. Подтверждением 
этого в известной мерс является спектакль 
«Гибель «Надежды», который так холодно 
был принят зрителями п о недостатках 
которого с достаточной полнотой сказано 
в печати.

Одновремеппо театр стремился поднять 
и цсролн'итвльское мастерство артистов, 
ибо одно связано с другим: чтобы донести 
до зрителя идеи, мысли, заключенные в 
спектакле, мало только поиимать их. Не­
обходимо умение каждого актера правдиво, 
ярко передать их иа сцене.

Еще не так давно зрители шли в театр, 
чтобы увидеть игру любимого артиста или 
артистки. За счет отдельных акторов и 
определялся часто успех того или иного 
спектакля. Нечего, конечно, доказывать, 
Что это снижало впочатляющую силу те­
атрального действия.

В большой степени разнобойность в ис­
полнении вызывалась резким делением 
коллектива на молодых, начинающих и 
старых, опытных, ведущих актеров.

Руководство театра номало сделало, что­
бы «выровнять» коллектив, чтобы подтя­
нуть «молодых». И это дало свои резуль­
таты. На наших глазах «молодые» стали 
исполнителями ведущих ролей и успешно 
с ними рправляются.

Конечио, пельзя требовать, чтобы боль­
шое мастерство пришло немедленно, но, на 
наш взгляд, театр взял верное направлег 
ние в своих поисках. Не следует успокаи­

ваться па достигнутом. У коллектива еще 
очень и очень много неиспользованных 
возможностей па пути повышения своего 
мастерства.

3.
В прошлом году театр упрекали за од­

нообразно жанров в репертуаре. Из один­
надцати пьес, ностаплеиных в 1951 году, 
семь оказались комедиями. Руководители 
сделали правильный вывод вз критики. В 
репертуар этого сезона включены пьесы 
самых различных жанров, что нельзя не 
приветствовать.

Миогожанропость вызывает известные 
трудности: в небольшой ио составу труппе 
артистам приходится ныстунрть подчас в 
ролях чуть ли не диаметрально противо­
положных по содержащимся в них харак­
теристикам образов. Но, как показывает 
практика работы театра, эта трудность 
преодолима. Вспомним игру заслужен­
ного артиста РСФСР М. В. Кузнецова. Мо­
лодой Ленин в ні.ерс «Семья», Хлестаков 
в «Рщмізоре», генерал Танака в «ІІорт- 
Артуре»— все это совершенно не нрхожно 
друг на друга различные роли, но сыгра­
ны они очень хорошо. Заслуженный щгонгт 
РСФСР Л. В. Ратомекий создал много раз­
нохарактерных образов —  полковник Пи­
керинг в «Пигмалионе», Шубин в «Нака­
нуне», Алексей Хлебников в «Персональ­
ном деде», велцкнй князь в «Иорт-Арту- 
ре» и др.

Да не только заслуженные. Молодые 
исполнители А. Томас, Э. Ковзаи, В. Фо­
менко, Н. МаруФов и другие убедительно 
показали, что в іцінсм театре успешно 
вырабатываются дрюі’оплаіщцыо актерьі.

Особр хочется обратить внимание на 
творческий рост В. Фоменко.

Давно ли мы видели В. Фоменко на 
«вторых ролях» и считали его начинаю­
щим. Но вот на сцене появился Фоменко—  
Ведерников (спектакль «Годы стран­
ствий»). Сложная натура Ведерчіикова, 
проги перечня его характера, острые жиз­
ненные положения, в которых он оказы­
вается, —  вер этр требовало от артиста 
большого умения перевоплощения, худо­
жественного такта, —  одним словом, ма­
стерства. И зрители увидели это возросшее 
мастерство актера, сумевшего нарисовать 
многогранный облик своего героя. Роль 
Звонарева («Порт-Артур») почти противо­
положна роли Ведб-рникова. Но и здесь Фо­
менко нашел то, что превратило Звонарева

в человека со сноси, отличной рт других, 
психологией, со своими, отличными от дру­
гих, МІІрПОІЦУІЦСННЯИИ. ‘

Прошедший театральный сезон показал 
правильность пути, на котором стоит 
творческий коллектив краевого драматиче­
ского театра. В результате немалого труда 
перед яшм сейчас открылись новые гори­
зонты, новые возможности совершенство­
вании мастерства, иовышеиня идейнр- 
художоственного уровня спектаклей.

Одной из таких цо только возможностей, 
по в насущных задач является, на наш 
взгляд, усиление работы цад классикой 
как русской, так и зарубежной. В самом 
деле: пока ставропольские, зрители почти 
пе'видят на сцене своего театра неумираю­
щих произведений Гоголя, Чехова, Остров­
ского, Горького, Шекспира, Лопе де Вега, 
Мольера. Но нашла должного места в ре­
пертуаре краевого театра в драматургия 
братских советских республик. Тгятру 
следует обратить большее рнимаиіие и на 
произведения драматургов стран народной 
демократии. Скажем, разро не под силу 
сейчас коллективу театра познакомить 
ставропольцев с таким великолепным об­
разцом повременной китайской драматиче­
ской литературы, как «Седая девушка».

Широкие перспективы может открыть 
перед театром работа с местными драма­
тургами. Здесь у театра огромные недора­
ботки. За все послевоенный годы не было 
поставлено ни одной пьесы (кроме двух 
инсценировок романов С. Бабаевского), на­
писанной местным драматургом. Правда, 
сейчас театр начал готовить постановку 
пьесы «Товарищ Ксония» («Этр было в 
Кисловодске») И. Мелибеора. Это хорошо, 
но этого совершенно недостаточно. Театру 
следует организовать вокруг ребя коллек­
тив драматургов, который смог бы соз­
давать сценические произведения вирокцго 
идейно-художественного уровня.

Очень мало думают работники театра о 
нуждах юньіх лритолор. Между три, опыт 
показа детских спектаклей у театра есть, 
и надо ©го всячески расширять, чтобы на­
ши дети но только во время щімірнх кани­
кул, но и р любрв другое время рода іщгдн 
бывать на постановках кіЮЙДРРЧтеатра.

Таким образом возможности творческой* 
роста, открывающиеся церва театром, це­
лики. И их НУЖНО использовать пр.тчерт,- іо,

С. СТРАХОВ.


