
Путь к  Горькому
ИСТОРИКАМ советского театоа 

еще предстоит исследовать важ­
нейший вопрос.о судьбе горьковской 
драматурги» в первые полтора деся­
тилетия после революции.

Вплоть до 1932 года, когда заме­
чательный актер Щукин дал • непов­
торимую по силе и выразительности 
интерпретацию роли Егора Булычева, 
драматургия Горького не занимала в 
нашем репертуаре того места, кото­
рое принадлежало ей по ее выдаю­
щимся достоинствам. , Спектакль 
«Егор Булычев» открывает побед­
ное шествие пьес великого проле­
тарского писателя по театрам стра­
ны. Театр Красной Армии создает 
прекрасный спектакль «Мещане», Ху­
дожественный театр — классическую 
постановку «Врагов». На сценах Мо­
сквы и Ленинграда, в театрах пери­
ферии ставятся почти все пьесы 
Горького. Инсценируются многие его 
романы и повести. Кинематография 
создает ряд выдающихся «горьков­
ских» фильмов.

Всеобщий интерес к драматургии 
Горького не случайно совпадает с 
периодом великих сталинских пяти­
леток, внесших столь глубокие и 
плодотворные изменения во все сф’’- 
ры народной жизни. В нашем театре 
тридцатые годы — время напряжен­
ной борьбы за идейно-полноценное 
искусство социализма. Творчество 
Горького являлось в этой борьбе мо­
гучим и грозным оружием. С каждой 
новой постановкой советский уеатр 
все органичнее раскрывал и вопло­
щал идеи? и образы горьковской дра­
матургии.

Этот процесс мы можем просле­
дить и в художественной практике 
гастролирующего 8 Москве Ленин­
градского Большого драматического 
театра, . Первое обращение его к твор-':

честву своего основоположника ив 
было особенно удачйЫМ. Памятна 
горечь разочарования, охватившего 
зрителей во время просмотра «Егора 
Булычева». И лишь переосмысление 
всего предшествующего опыта, по­
явление новых кадров, укрепивших 
состав театра, приблизили коллектив 
к пониманию и раскрытию творчест­
ва М. Горького.

Ныне театр показал нам «Меща­
не», «Дачники» и «Враги». Самая 
ранняя из этих постановок — «Ме­
щане» — осуществлена А. Диким в 
1937 году. Через два года 6. Бабоч­
кин поставил «Дачники». «Враги» 
закопчены в прошлом году главным 
режиссером театра Н. Рашевской.

Эти спектакли роднит прежде все­
го единство коллектива. Индиви­
дуальность талантливых. мастеров, 
годами совместного творчества выра­
ботавших чувство ансамбля, создает 
единый колорит и тональность 
спектаклей. Существеннее, однако, 
другое: присущее всем спектаклям 
ярко выраженное стремление глубоко 
раскрыть образы, созданные великим 
писателем, донести до зрителя сок­
рушающую критику устоев собствен­
нического общества и жизнеутверж­
дающий революционный пафос, вы­
раженный в пьесах.

В ленинградской постановке «Ме­
шан» эти идеи, правда, звучат нс 
столь явственно. Как раз в этой 
своей первой пьесе Горький с боль­
шой прозорливостью выразил тему 
надвигающихся социальных катак­
лизмов. «Скоро грянет буря!», — го­
ворит писатель. Вспышки молний и 
раскаты грома уже сотрясают твер­
дыни старого мира.

«Тетерев... Люди настраиваются 
жить. Я люблю слушать, когда в

Спектакль «Дачники» в постановке . Ленинградского Большого драма­
тического театра мл. М. Горького: заслуженная артистка РС4>СР 
О. КАЗИКО (ЮЛИЯ Филипповна) и Й. СЕМИЛЕТОВ (ЗйМВДСЛоЙ).

Г,
театре музыканты настраивают 
скрипки и трубы... Ужасно хочет­
ся услышать, ~  чго именно будут 
Играть музыканты... Кто из , них 
солист? Какова пьеса? Вот и 
здесь тоже... настраиваются...

Татьяна. В театре... да.., А 
здесь... а эти?' Чго они способны 
сыграть? Я не знаю.

Тетерев. Кажется что-то фор­
тиссимо...»
Но этот важнейший диалог поЧе- 

му-то вычеркнут, его нет в спектак­
ле.

Трудно найти удовлетворительное 
об'ясиение произведенным в тексіе 
сокращениям. Можно лишь предпо­
ложить, что реЖисс ?р хотел прите­
нить роль Тетерева, чтобы рельефнее 
выделить Нила. В этом, конечно, не 
было никакой нужды, — автор пре­
восходно соразмерил элементы пьесы. 
Неожиданной является и натурали­
стичность в трактовке Тетерева, осо­
бенно сгущенная во втором акте. Это 
тем более досадно, что А. Лприкоз— 
прекрасный актер — сделал много 
верных находок в этой яркой, бла­
годарной, но трудной роли.

Почерк режиссера мы узнаем, К 
счастью, не только в слабостях спек­
такля. Он — в смелой трактовке Ни­
ла, в верно раскрытом Бессеменове, 
в превосходных мизансценах, осо­
бенно выразительных в четвертом 
акте, когда даже от «благостно» на­
строенных Бессеменэвых собравшая­
ся молодежь шарахается в стороны.

Идеи горьковской пьесы раскрыва­
ются в ряде замечательно воплощен­
ных образов пьесы. Н. 'Корн дает 
убедительное решение роли Нила — 
рабочего-революционера, человека 
новой формации. Бессеменоа в ис­

полнении Г. Петровского выпукло 
■воплощает идеологию и мораль . ме­
щанина — деспота в с&мье, соб­
ственника, приобретателя, уверенного 
в незыблемости привычных . норм 
жизни. Этот образ с сокрушающей 
силой критикует ' общественные и 
бытовые установления эпохи. Бес­
спорной, неотвратимой становится 
победа сил, противостоящих бессеме- 
новщине, те Нила, Поли (В. Кибар- 
дйііа), Цветаевой и Шишкина, убе­
дительно сыгранных В. Романовой и
A. Москвиным,

Особенно яркое и темпераментное 
воплощение в спектакле нашел об­
раз Елены Николаевны (О / Казико), 
проникнутый юмором и обаянием.
B. Софронов, прекрасно играющий 
Перчихипа в первой половине спек­
такля, почему-то вяло провел пос­
леднюю сцену.

Если в «Мещанах» еще ощущается 
некоторая неуверенность в решении 
пьесы, то «Дачники» вполне свобод­
ны от этого недостатка. Театр сохра­
нил сложную и тонкую композицию 
горьковского произведения, его ат­
мосферу. Тема «дачников — людей 
временных», которые только марают 
землю, —■ доносится внятно, отчет­
ливо. У сусловых, басовых, Шалимо­
вых за душой ничего нет, кроме 
стремления к покою и сытой, обес­
печенной жизни. Это —  стоячее 66-: 
лото, в котором неизбежно задохнет­
ся человек, не могущий существо­
вать одной «растительной жизнью», 
И честные люди; понимающие, свои 
обязанности перед вскормившим. ЙХ 
■народом, задыхаются в среде «дад*,, 
ников», отрицают их бессмысленную 
и преступную мораль. Це. вое «еще

внают ,̂ куд^ им иттк, как строить 
риую жизнь. чНе энает этого д жена 
адвоката Басова Варвара — один 
Из наиболее Обаятельных женских 
обравов, совданных Горьким. В. Ки- 
бардина.-с большим проникновением 
восеоадаот характер сосредоточенной, 
умной, сдержанной, но мятущейся 
женщины, ищущей просвета и при­
менения своим нерастраченным си­
лам.

Все положительные образы пьес# 
нашли в ' театре хороших исполните­
лей. Убедительна Мария Львовна в 
исполнении 3 . Троицкбй, с большим 
тактом сыгравшей сложную сцейу 
об’яояения с Власом. Очаровательна 
Соня в исполнении В. Осокиной. Ни­
сколько неуверенно чувствует себя 
только Л. Ковылин в роли Власа, — 
характер этот не стал еще органич­
ным для актера,

В Аагере «дачников» превосходно 
сыграли Чету Сусловых О. Казико и 
В. Софронов. Сложнейшие нюансы 
образа Юлии Филипповны с неповто­
римой легкостью раскрываются ар­
тисткой. Становится совершенно оче­
видно', что среда, муж-пошляк сгу­
били умную, пожалуй, даже незау­
рядную женщину. С таким же ис­
кусством раскрывает Софронов чер­
ты убежденного пошляка и мещани­
на Суслова. Это — лучшая из сыг­
ранных в гастролях рзлей Софроно­
ва. Мастерски играет' А. Иикриткка 
поэтессу — декадентку Калерию.

Отдельные неудачи актерского ! 
исполнения лишь в небольшой степе 
ни нарушают, ансамбль, который 
кажется наиболее целостным во 
^Врагах». И в этом спектакле имеют­
ся частные недостатки. В первых 
картинах третьего действия не чув- 
?Твуетсй, что за сценой стоят аресто­
ванные рабочие, что происходящее к 

[ З̂йильоне лишь отражение гораздо 
!олее важных событий. Хорошо за­
д ан н ая  финальная картина лишена

необходимой внушительности и си- 
лы — в ней просто мало народа, Не* 
добтаточно выразительно сыграна 
роль Николая Скроботова, позирует 
иногда и В. ИлЛич, — исполнитель 
важной роли Синцова. В. Софронов 
Несколько прямолинейно играет. За­
хара Бардина. Характер этот не раз4 
вивается — Бардин в начале спектакч 
ля таков, каким он доджей.' быть 
лишь к  концу, когда волк в овечьей 
шкуре либерализма выступает в сво­
ем подлинном облике. і

И Нее же «Враги» —- свидетельств 
во идейного и художественного 
ста театра. Спектакль смотрится с 
неослабевающим интересом. РежНсл 
сура стремилась показать растущую 
силу рабочего класса и непримири­
мость его интересов с интересами 
врагов, — и «добрых», вуалирующих 
свою сущность, и откріженно цинич­
ных усмирителей. И это в значнтель11 
ной мере удалось режиссеру Н? Ра­
шевской.

Тема непримиримости интересов и 
стремлений, тема крепіущей силы 
рабочих доносится явственно и вы­
разительно. Она—-во всем строе спек­
такля, в его атмосфер?, в исполнения 
почти всех ролей: замечательного 
представителя рабочих старшего По­
коления Левшина (А. Ларнков), Гре­
кова, убедительно сыгранного 
В. Стржельчиком, Рябцова, искренно 
воссозданного Кузнецовым.

Во «Врагах» наряду с мастерами 
старшего поколения — Е. Гранов­
ской (Полина), О. Казчко (Татьяна), 
А. Богдановским (Печенегов) высту­
пила и молодая, талантливая И, ОлВ- 
хина, великолепно сыгравшая Надю-

«Враги» — одно и? наиболее яр­
ких достижений театра. Верный путь 
к Горькому найден, и по этому путч 
театр должен пойти з своих дальней, 
ших работах над произведениями ве­
ликого писателя.

Вл. ГЛлечин.


