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В О  В Е С Ь  Г О Л О
Мы хотам открыто ' и прямо, во 

весь голос, рассказать о творче­
ских болезнях я недостатках Боль­
шого дроматичоового театра, ме­
шающих ему нормально расти и 
развиваться,
.. До сих пор" репертуарная поли­

тика нашего театра строилась 
большей частью на , принципе: 
«что подплывёт к берету, то-, и бе­
ри». Правдивый оптимистический 
«Разлом» Лавренева ставился на­
равне о надуманной, вычурной, 
насяввовь фальшивой «Джума Ма-. 
півд» Веыициаяоаа, Антихудоже­
ственная, формалистская в своей 
основе пьеса «Личная жизнь» Со­
ловьева завоевала сердца руково­
дителей театра наравне с такими 
правдивыми, интересными и глу­
бокими пьесами, как «Интервен­
ция» Славина и «Аристократы» 
Погодила.

Эти примеры можно бы умно­
жить, то по нашему мнению и 
тж  ясно, что этакий «вольный» 
подход к драматургии, к подбору 

/репертуара нельзя иначе на­
звать как бесиріпщйпиым и деля­
ческим.

Делячество это, как и следова­
ло ожидать, привело к весьма не- 
чалыіьш у^ т̂ рй то г>ь щ»,,, д^ггуѵ
птпо театра'* по ирниенкало № ... 
стоящему ценных советских дра­
матургов, как правило, не работа­
ло с  ними, не утруждало себя вы­
работкой совместной творческой 
программы. А чітог этого таков, 
что театр, к стыду своему, не су­
мел взрастить н воспитать ыи од­
ного близкого себе автора - дра­
матурга. В театре дб сих пор не 
удосужились организовать лите­
ратурно-репертуарную’: часть, . ра­
ботники которой заботились 'бы 
о пьесах.

Беспечность,» лрлиое отсутот- 
вне заботы о судьбах театра; как' 
самостоятельного творческого ор­
ганизма, привели и к другому 
крупнейшему недостатку. Воеапа- 
чителыгыѳ принцип налъ ньге во­
просы ■ решаются , «кабиястпым по-4 
рядком». К обсуждению приінимае- 
мых к постановим пьес по привле­
каются но только основная масса 
актеров, но'зачастую остаются в

«ударсімннал Лвнгорг

стороне и заслуженные мастера 
сцены я режиссеры. Мнению твор­
ческого коллектива не придается 
значения. Так обстояло дело с 
пушкинским спектаклем, пьесой 
«Флорисдорф» и другими.

Что еще так может ■ воспитать 
творческого работника, актера и 
режиссера как самокритика? Дру­
гого лучшего средства в природе 
не имеется, Но в театре самокри­
тика, приме окажем, не . в почете. 
Была поставлена «Личная жизнь».
Эр-нтель не принял эту легковес- I Рая'Р0ІІІѲігаі'о,го в оимволіи-
иуго штѵкаю'Оісѵю пьесѵ Ро гт-тягл» I ^ком, формалистском плане, и 

оптъ сора из избы» — такой ло-
зунг царил в театре. Никакого 
разбора этой постановки не было 
и нет. Из-за неправильного, фор­
малистического по своей сути под­
хода к прекрасным пушкинским 
пьесам были сняты «Каменный 
гости» я «Смуйо^ рыцарь», И эта 
крупнейшая ошибка не одного 
только постановщика Люце, но и 
руководства театра и некоторых 
актеров талике до сих пор не под­
вергнута разбору.

Следовало ожидать, что по­
сле статей «Правды», имеющих- 
неоценимое значение для всего 
Ф йй®  советского . исгуркипи. 
■ру^Йд^Фво; .итатерягдйбзнае'г свои 
грубвйййе ошибки, подвергнет их 
критике и постарается вместе со 
всем творческим коллективом 
встать иа пра&ндыный путь борь­
бы за высоаокудолюотши-июе 
правдивое искусство, близкое и 
попятное милиіноцам зрителей. Но 
на дискуссии в театре, которая 
продолжалась два’ дня, творческий 
Коллектив услышалкакую-то рас­
плывчатую беспредметную лек- 
вдю о .. театральных, течениях. 
Вместо ковюретноЙ программы пе­
рестройки театра деоіпредйеи-- 
ные, ин к чему; не* обязывающие: 
раз-гбворы» Каи это . ид странно-, 
но ни у художественного рукбно- 

. дткголя театра тов. Федорова, де­
лавшего доклад, пи ,у, директора 
театра тов. ВесщЩйванного но на­
шлось еле® для мало-мальски 
вйятпой критики. своих неправиль­
ных позиций. -

• нв могу так быстро пере-
аться, —, врт единственно
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что нашел возможным оказать со­
бранию художественный руково­
дитель БДТ тов. Федоров.,,

Руководство театра цока еще 
осталось по существу на старых 
творческих позициях,, приведших 
ь д і  к крупным формалистским 
ошибкам. В этом убеждает и по­
следняя постановка т. Федорова— 
«Концерт», которая должна была 
пойти премьерой 16 марта. Из-за 
безыдейного, непонятного офор­
мления, разрешенного в символы-

слое управление по долам ис­
кусств вынуждено было потребо­
вать переделки «Концерта». .

Ясно, что Большой драматиче­
ский давно уже нуждался в дело­
вой помощи и чутком,' краиимру- 
ководстве. Однако, этого руковод­
ства мы не получали.

Профсоюаная работа в театре 
развалена. Пред, местного комите­
та тов. Михайлов не справляется 
с делом, человек яівно не -на 
своем месте. Но в Областном от­
деле союза (тов, Нечай) веГ" уже- 
около двух лет «добру и вду'-вййй 
мают ., р'авіиоданито^,^* ■

«стариками» — Монаховым, ' Со - 
Фроловым, Ларгаковым, Скоробога­
товым, Казино, Богдановским, Н1и- 
нрятвтой, создавшими ряд полно-* 
ценных образов советских людей, 
— молод и повои онл. Прп помо­
щи Ленинградского управлении 
по .делам искусств, вместе с но­
вымдиректором тов. Чмутияым, 
БДТ, перестроив свою работу,бе- 
зусловпр сумеет занять одно из 
передовых :меот, среда, театров- 
нашей страны

Под руководством партий театр- 
сумеет? превозмочь свои . недуги, 
чтобы в полную силу творческой 
энергии, во весь голос создавать 
полнокровные, волнующие, вьгоо- 
до\удосваотіпаппыіе,. правдивые 
прон-звѳдешга социаж,чстнчоского 
искусства.*' < ’ \ -
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