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Сегодня заканчи- 
• вас® свои гастроли в 
■ Одессе ленвэтрад- 

ский государствен­
ный театр имени Ленсовета. За месяц он
познакомил ч таШ Г  зрителей с • десятью 
спектаклями, дающими возможность пол­
ностью оценить главные достоинства те­
атра, его художественные особенности, а 
также увидеть и его слабые стороны.

Истину, правду можно утверждать дво­
яко —  прямо, непосредственно —  то есть 
рисуя ее красоту и величие, или «дока­
зательством от обратного»'—• то есть, по­
казывая, как низко и отвратительно все, 
что противостоит правде. Народная муд­
рость гласит: «Тот, кто предостерегает 
от неправильного пути, делает лам такую 
же услугу, как и тот, кто указывает вер­
ный путь». Страстное утверждение прав­
ды через беспощадное обличение лж и—■ 
так, пожалуй, можно определить основ­
ную творческую тенденцию театра имени 
Ленсовета, главную черту его своеобраз­
ного и интересного лица» В спектаклях 
ленинградцев, конечно, немало , таких об­
разов, которые воплощают собой благород­
ные качества человека, его ’бййіщ в; уср- 
ремления и возвышенные дела. Отдельные 
.ад них. очень ярки н надолго останутся 
в сердце зрителя как прекрасный пример 
для подражания. Но наибольшая сила 
театра в другом —  в  пафосе1 разоблачения, 
в иаиуоствв убийственно# сатиры, бичую­
щей пороки буржуазного общества и пе­
режитки старого в нашей советской дейст­
вительности. Нет сомнения, что ага отли­
чительная черта театра теоно связана с  
особенностями яркой творческой ' индиви­
дуальности народного артиста РСФСР и 
Таджикской ССР Н. Н. Акимова, который 
в течение последних пяти лет руководит 
'деятельностью этого коллектива.

Одесские зрители увидели за месяц 
пять спектаклей;, поставленных и оформ-: 
ленных1-;Я.' Азимовым -Ч « Т а н а д  М. Сал-, 
ТЫкова-Щедршіа, «Дело» А. Сухова-Ко- 
былина, «Европейская, хроника» А, Арбу­
зова, «Ночной переполох». М, Соважона и 
«Охотник» С, Михалкове. Следует' сразу 
сказать, что драматургическое иесовер-. 
шеяство пьесы Михалкова постановщику 
ив удалось компенсировать ни подбором 
актеров, ни режиссерской выдумкой —  
спектакль беден, по .самой. . своейі-еути. 
Очень большое сопротивление оказал по-
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стаиовщику и материал арбузовской пье­
сы —  сложной до Форме и недостаточно 
оцеяичной. Но вето в трех остальных 
спектаклях дарование Ц, Акимова, так 
же как и способности исполнительского 
коллектива, предстают перед зрителем во 
всем своем размахе и даже можно не бо­
ясь сказать —  во всем блеске.

Нет смысла здесь подробно говорить о 
больших достоинствах спектаклей «Дело» 
и «Тени». Они уже получили высокую и 
вполне заслуженную оценку критики и 
Зрителя. Постановщик и исполнители ос­
новных ролей —  артисты П. Панков, 
Ю. Бубликов, В. Лебедев, А. Абрамов, 
В. Таскин и другие показали себя в этих 
апектаклях великолепными мастерами са­
тиры, Особое достоинство «Дела» и «Те­
ней» в том, что в них мастерски Меполь- 
аойака широкая гамма сатирических кра­
сок -—от Тонкой и легкой иронии до гро­
теска. Стоит вспомнить хотя бы такие 
фигуры, как Кандид Тарелкия (ІО. Буб­
ликов) .Варравин <П, Пандрв) и Важное 

,лицо (В. Таскин) из спектакля «Дело». 
Все три образа —  остро сатирические, Ио 
в то же время они выписаны, если можно 
так выразиться, с разной степенью «на­
жима» сатирического пера. Если Тарсл- 
кин показан не только ядовитым, но и 
Жалким, то уже л Варравивв больше са­
тирического обобщения, он выглядит как 
некий идол тирании, которому ио ирису- 
ЩА-ни одна человеческая чорта. ЕЩе бо­
лей гротескно нарисовано Значительное 
лицо. 9то почти абстрактное понятие чи­
новного насилия, сищвол тупости и, де­
спотизма.

Большим успехам театра и, в частно­
сти, И. Акимова нам представляется их 

.последняя работ» — спектакль «Ночной 
цйрыюлох», премьера которого состоялась 
два дня назад, Спектакль этот чарует 
зрителя и силой мысли, заложенной в 
нем, и тем сценическим блеском, который 
делает его буквально праздничным собы­
тием в театре1- Первое, непосредственное 
впечатление от спектакля настолько я{йю

острой сатиры

и цельно, что Не сразу можно ответить на 
вопрос —  в чем его главная сила. Она и 
в убийственной сатире, разящей прогнив­
шую буржуазную мораль, и в том непод­
дельном восхищении, о которым показаны 
обр'ады положительных героев, носителей 
здоровых начал —  гуманности, честности, 
правды простых людей. Мы не ставим 
своей задачей подробный анализ этой но­
вой работы ленинградцев, однако просто 
трудно но отметить удачу его главных 
образов —  Армана Вареоко (В. Таскин), 
Фредерика Вароско (Ц. Панков), франка 
(В. Кузнецов), Каролины (Г, Короткевич), 
Леграна (Г. Анчиц), Марии (И. Кондрать­
ева).

Рисуя семейство крупного предпри­
нимателя —  обувщика' Вареско, П. Аки­
мов идет ВсЛед вз драматургом —  блестя­
щим сатириком М. Оовкжоном и исполь- 
вует богатейшую палитру сатирических 
красок. При' этом он тонко и ‘строго ди- 
фвренцирует героев. Фредерик Вартско в 
Исполнении П. Панкова до отупения 
одержим жаждой наследства. Не менее жа­
ден до денег к. его братец Арман, но он 
у а д !. сяособед понять своего племянника, 
рвущегося юз оков собственнического ми­
ра. А как по-сути драматичен образ са­
мой умной и самой волевой иэ Влреско—- 
Марии в  исполнении И. Кондратьевой I 
Всю анергию сворй сильной натуры Ма­
рия посвятила борьбе за богатство, идя 
На любую жестокость, преступление, а 
‘под конец поняла, что счастье — совсем 
я ДРУГОМ. Глубокую симпатию вызывает 
Франк,, который не хочет быть похожим 
на своего 'богатого предка после того, как 
убеждается, что богатство в капиталисти­
ческом миро 8иждвтвя,ва крови и преступ­
лениях. Но может не подкупить зрителя 
тот энтузиазм, с которым следователь 
Легран— «сын полевого Сторожа»—  стре. 
мится разрушить' Осиное гнездо «семейки 
;Вар.еско»', парализовать ее растлевающее 
влияние на молодое цокодание. Пусть о 
кашей точки зрвиия средства борьбы, 
избранное Леграаом, Наивны, но нас

восхищает сила и 
решительность его 
благородного порыва, 
так ярко цередалиая 

артистом Г. Анчняцсм.
Заслуженно высокую оценку одесского 

зрителя получили спектакли «Только прав­
да» Ж. Сартра и «Нора» Г. Ибсена, постав­
ленные режиссерами 0; Ремезом и И. Бром­
леем. Совершенно несходные по жанро­
вым признакам, оба они отличаются боль­
шой художественной цельностью, яркими 
актерскими работами. Можно без преувели­
чения сказать, что образ Норы, созданный 
артисткой Г. Поротківич, принадлежит к 
числу выдающихся творческих достиже­
ний мастеров советской сцены. Точно 
воплощая ибсеиовский замысел, артистка 
в тс же время наделила свою героиню 
неповторимыми индивидуальными черта­
ми. Ев Нора проходит свой, никем не нро' 
ложенкый путь испытаний и прозрения,

Доставил нашим ерителям большую 
радость своими лучшими спектаклями, 
ленинградцы кое в чем и разочаровали их. 
Наиболее серьезный упрек гостам должен 
быть сделан за то, что в их гастрольном 
репертуаре всего-навсего два спектакля, 
посвященных жизни советских людей —  
«До новых встреч» А. Гладкова и «Охот- 
ник» С. Михалкова. К тому же они дале­
ко . не из лучших и ни в какой мере 
да, могут удовлетворить высоких запросов 
зрителя, стремящегося к художественному 
познанию нашей действительности.

Нельзя признать удачей театра и по- 
етановку шевшіюровской трагедии «Анто­
ний и Клеопатра». Идеи великого драма­
турга, заложенные ь этом бессмертном 
произведении, оказались в спектакле 
обедненными, а страсти— слишком «теат­
рализованными».

Эти промахи, безусловно, досадны, как 
досадно и то, что в ряде спектаклей ле­
нинградцев не ощущалось хорошего ис« 
иолнительского ансамбля. Одв&ко важно 
то, что не эти недостатки характеризуют 
общий итог гастролей театра имейи Лен­
совета. Провожая желанных гостей —  
представителей искусства великого р у »  
ского народа —  одесские зрители расста­
ются с ними как с лучшими друзьями и 
желают мм яов’бго прилива сил, дальней­
шего творческого расцвета,

А. ЩЕРВАКОВ. -


