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р  МНОГООБРАЗНОЙ и до- 
волвно сложной театральной 

жиэии Ленинграда сейчас можно 
.выделить творческие коллекти­
вы, отличающиеся «лица не об­
щим выраженьем», устремлен­
ностью поисков. Об одних мож­
но говорить как о театрах, уже 
сформировавшихся в коллектив­
ного художника. Другие еще 
складываются, обретают зре­
лость, а вместе с этим и свое­
образие; к числу их- относится 
Ленинградский театр им., Ленсо­
вета.

Процесс формирования кол­
лектива происходит не всегда 
гладко, спокойно. Он зависит от 
многих обстоятельств, но неиз­
менно связан с именем режиссе­
ра, способного объединить доволь­
но разных художников ясной 
идейно-творческой программой, 
обогатить их своим видением 
жизни, увлечь творческим мето­
дом,

В свое время этот творнеский 
коллектив., возглавляли режиссе­
ры П. Вейсбрем, Б, Зон, С, Мор- 
Щихин, Ц. Ефремов, Т. Кондра­
шев... Были и взлеты, и падейия. 
Наиболее заметным был резкий 
цодъам театра .в середине пяти­
десятых гоДод, когда к  руковод­
ству пришел Н. Акимов — опыт­
ный режиссер яркой индивиду­
альности, Тогда о театре громко 
заговорили, заговорили ц о мно­
гих интересно раскрывшихся ак­
терах. Но после возвращения 
Акимова в' Театр комедии вновь 
наступила «ара» застоя.

КД НК представляется, что сей- 
час в Театре им. Ленсовета 

вновь наступил период творче­
ского оживления, связанный о 
приходом молодого режиссера
И. Владимирова —-воспитанника 
Г. Товстоногова.

Поначалу было довольно труд­
но определить курс, взятый кол­
лективом, репертуар скорее бао̂ р- 
детвльствовал о всеядности, не­
жели о,чвткости намеченной про­
граммы. .Спектакли, казалось, 
были слишком разными, не сра­
зу. складывался и. творческий ан­
самбль, ... . .... .

Ио уже в Первой работе Вла­
димирова «Щедрый вечер» Вла- 
жейа Можно - было заметить 
принципиально новое, свеЖее, ко­
торое затем получает утвержде­
ние, развитие. Именно .' в этом 
спектакле Владимиров ’’ #Пвил 
оебя как художник светлого, жиэ- 
неутверждаЮщЗгб начала, актив­

ной, богатой выдумки, яркой те­
атральности, которая не вступала 
в спор с правдой. Режиссер, не 
боясь заострения, броскости, про­
читал комедию точно. Его ре со­
блазнила «модная» версия про­
тивопоставления разных поколе­
ний. Нет, режиссер стремился 
сказать о том, что людей надо 
оценивать вне зависимости, мо­
лоды они или зрелы, не по пер­
вому впечатлению и даже не 
только по поступкам, а загля­
нув поглубже в их внутренний 
мир. И старшие, и младшие име­
ют свою мечту и взгляд на 
жизнь, они могут в чем-то расхо­
диться, в чем-то и заблуждаться, 
но в главном •— в желании сде­
лать жизнь лучше, интереснее, 
чище — они не расходятся. Та­
кое решение постановки во мно­
гом зависело от исполнителя за­
главной роли Отца. Надо отдать 
должное А. Эстрину; ему вместе 
с режиссером удалось добиться 
безусловного успеха. Очень есте­
ствен, понятен этот суровый, 
порой резкий и в  то же время 
сердечірый человек, партийный 
работник, который решил до кон­
ца разобраться в судьбах своих 
детей,

В спектакле ярко прозвучала' 
М. Яблонская в роли Ганки, блес­
нул безусловным дарованием 
юный В. Харитонов — Карел и 
молодая И. Бурханова ~  Марин­
ка. Уже л этой работе режиссер 
начал лепить актерский ан­
самбль, приметами которого было 
активное обращение с , ролевым 
материалом, щедрость красок. 
Конечно, ансамбль еще только 
складывался, «е все роли были 
приведены к «единому знамена­
телю». . •

С моей точки зрения, Принци­
пиальное значение имела я  по­
становка Владимирова «Кочевни­
ки XX века» Б. Рымаря, Спек­
такль этот не числится в активе 
театра и справедливо не мог быть 
отнесен к числу его удач. Но 
Именно, здесь наиболее заметно 
проявилась позиция.театра, кото­
рую он стал утверждать. Театр 
неверно выбрал пьесу, она не ук­
ладывалась в программу, кото­
рую заявлял вцесте о коллекти­
вом режиссер. Пьеса представля­
ла своего рода обвинительный 
акт По' поводу гибели на ново­
стройке одного хорощегб челове­
ка, Театр же хотел показать ин­
тересных и ярких людей, рабо­
тавших таги, нС кочОвнИкОВ, а 
романтикой XX века. У автора 
Пьесы превалировал пафос отри­
цания плохого, а театр хбтел ут­
верждать хорошее в жиэни.
. В этой поучительной истории 

хочется, ’ поддержать здоровую 
тендаяциЮ тсатра, которому,важ- -

іф. сделать вывод «а будм- 

Шый’ -Ибо в одной

из последующих постановок уже 
произошла встреча единомыш­
ленников. В «Первом встречном» 
театру уже не приходилось спо­
рить с К). Притцевым — а в ре­
зультате появился звонкий, свет­
лый, жизнерадостный спектакль 
об ответственности коллектива за 

. товарища, по труду; аа человека, 
которого он выпрямляет.

УТВЕРЖДЕНИЮ положи- 
~  тельных начал нашей 

жизни, утверждению справед­
ливости, внимания к человеку 
посвящена и последующая работа 
театра — «Хочу верить» И. Голо- 
совского. И что важно, идейно- 
творческие принципы утвержда­
ются не только главным режис­
сером, поверившим в них кол­
лективом, они поддержаны й ре­
жиссерской работой Н. Райх-
штейн,

Вряд ли опубликованная в 
свое время повесть явилась бла­
годарным материалом для Пере­
вода на язык драмы. Несмотря 
ва  острый, лихо закрученный сю­
жет и видимость действенности, в 
повести не были' выписаны, Ха­
рактеры. Этот недостаток в' ка­
кой-то степени сохранился и в 

' пьесе.
Молодой журналист Алексей 

Трофимов ищет материаль? для 
реабилитации партизанки Люд­
милы Зайковской. На вту сюжет­
ную нить, как бусинки, наниааны 
Эпизоды и столь ж е эпизодиче­
ские роли. Их двадцать, что длЯ 
камерной пьесы многовато, ЭТо 
'ставило перед режиссером и- ар­
тистами задачи немалой сложно­
сти. . И все ж е в главном театр - 
победил.

Театр нашел бдИсТательНоГо, 
исполнителя на ■ главную роль, 
Й\ Кояапяцкйй задает тон,-ведет 
действие- и  является самой при­
влекательной личность» и  'спей-у. 
такле. ■ '’К' .'йц.

Самое появление е д  сйеде круг­
лолицего, очень простоте.■ искцеи- 
чёго и очень напористого парень­
ка вызывает искреннее располо­
жение. Именно эти качества во 
многом -оправдывают. райдМщые 
положения, .которые/Щ врадазт 
Алексей Трофимов,
проще бы И надуманной/ ШШёц 
не .подкрепленной нербй 'Й -ж да.'

' века, некогда папУсавпгегахс-рс- 
шие, честные письма любимому. 
-Да, Алеша одержим 'идеей- доко­
паться до сути запутанного; захо­
роненного "дела о ие»ай 
ской, обвиненной, «авали;: й-
ровержимыми уликами в преда­
тельстве, И  вера вса вйотрфцё?о 
человека, основанная на столько

интуйциц, вое
ТОРЖЕСТВО '
явно имя, которое
было покрыто позором;

девуш ка. Маша Сапожникова 
сбросила бремя висевшего обви­
нения над ее матерью. Мать об­
рела дочь.

Спектакль учит принципиаль­
ности, упорству в достижения 
цели, мужеству.

Я не задаюсь целью подробно 
анализировать постановку и ак­
терские работы. Но хотелось бы 
отметить, что театр, оставаясь 
верным избранной позиции —; 
еще в пути.

Если -сравнительно с другими 
■исполнителями И, Конопацкий- 
имел материал для роли, который 
и был им исчерпан в полной ме­
ре, тр и  на материале менее бла­
годарном И. Лейер в роли секре­
таря обкома партии заставил нас 
поверить, что человек этот круп-' 
яый, думающий, располагающий 
к себе.’ Казалось, данные Г, Ж же­
нова не очень ложатся на образ 
инженера Черныша, сове-ршив- 

. шего -в дни войны почти леген­
дарные подвиги. Но встреча о 
Чернышом, состоялась как с че­
ловеком очень интересным, свое- 

, образным, талантливым, силь­
ным.

Актеры, стремясь создать даже 
. в эпизодах характеры яапомяна-. 

ющиеся, определенные, способст­
вуют общему успеху спектакля, 
ко если говорить о единстве ан­
самбля, то следует бросить и  уп­
реки. Так, скажем, великолепно,- 
играет М. Девяткин ответствен­
ного -секретаря газеты, но увле-, 
четность характерностью приво­
дит артиста К йекотброй "йарочи- 

-тооти, цочта ноМикоаанию;. теат- 
- -ралыюстъ стала - захлестывать 
правду, Еще в болящей степени. 
этот упрёк МОЖНО отнести ОПЫТ-, 
ному,, одаренному Ір, Бубликову,, 
В... скромной Роли Чудновсиого, 
отбывающего наказание за со- 
трУДйиЧвстрр с тестатю, приспо­
собленчество, МЫ увидели не че­
ловека, тяжело пережившего пре-- 
датеяьстйо, - а паясничающего,- 
’глумЯШогэся на.д всем и над вся,, 
."неистребимого подлеца, опустив-, 
шегося бродягу. Право, это ни к 
чему. Эти образы из другого

. спектакля, из другого театра.

/'"’ЕРОДНЯ на  сцене Кремлев- 
ского театра Ленинград­

ский театр им. Ленсовета начи­
нает гастроли. Он . покажет 
москвичам свои последние, рабо­
ты: «Хочу . верить», «Первый
встречный» -и «Пигмалион», Я 
попытался, довольно бегло, Иоэ- 

•'яакомить читателей с коллекти­
вом, чей голос эа последнее »рвт 
мя начинает звучать все уверен­
нее и заметнее в творческой 
’̂ ЩіМИ второй театральной сто-
л


