
О спект аклях ленинградцев
К итогам гасттолей Ленинградского Нового театра

Два с половиной месяца на сцеиеі 
Окружного дома Красной Армия прохо­
дили гастроли Ленинградского гоаудар- 
ствепнаго Нового театра. За это врзмя 
театр показал основные спектакли! 
своего обширного репертуара: «Мария 
Стюарт» Ф. Шиллера, «Егор Булычопа| 
другие», «На дне» М. Горького, «Горе 
от ума» А. Грибоедова, «Кремлевские 
куранты» Н. Погодина, «Скупой» 
Ж . Мольера, «Милый друг» (по Мопас­
сану) и «За здоровье того, кто  в пути» 
Ю. Германа.

Почти все эти .постановки были или 
вообще новыми для свердловского зри­
теля или давно не шли в театрах го­
рода. Еотествепно, что репертуар Но­
вого театра привлек всеобщее внпма- 
Ене.

Подводя итоги гастролям Ленинград- 
«ев, хочется"'прЧМ%™—тг-таяялероветаі'о 
спектакля «Марня Стюзрт», поставлен­
ного заслуженной артисткой республики 
Н, Бромлей. Этот спектакль, сделанный 
еше до войны в Ленинграде, живет и 
но сей день не только благодаря тра­
гедии ЦЫллера, ио я интересной, увле­
кательной игре актеров. Мы познакоми­
лись в . наиболее яркими .образами, «ко­
ронными» ролями ведущих актрис теат- 

. ра В. Будрейко (Мария) « К . Куракиной 
(Елизавета), видели содержательные 

. образы Мортимера (В. Лебедев), Лей- 
етера (Г- Летков), Шрюсбери (В, Тее 
кии).

Наши театры любят драматургию 
Горького. Она трудна, но, как правило, 
всегда благодарна, Нам пришлось ви 
деть в Новом театре одру «з лучших 
пьес Горького «Егор Булычев н дву- 
гие», которую ставил Н. Галии. Горький 
•—особенный драматург. По. одному 
чрезвычайно меткому выражению, у него 
нет дураков, у  , него любой дворник — 
философ. Достоинство спектакля в том и 
состоит, что режиссеру удаЛ сь донести 
до сознания врителя каждое слово ве 
дикого писателя, каждую его мысль. В 
роля Булнчова выступает А. Кузнецов 

. —  разносторонний артист, чуткий 
художник.

«Горе да ѵиа» было показано для от­
крытая гастролей. Это—один из лучших 
спектаклей Нового театра (постановка 
Н Бромлей). Комедия Грибоедова очень 
динамична, ее стихи порой нервны, 
взволнованы. Необычайно напряженный, 
всё время нарастающий ритм спектакля 
способствует выразительности этой но­
вой постановки, освежает ее. Артист 
В. Лебедев играет здрсь Чацкого. Не 
все в нем безупречно к  последователь-' 
ио, то частные недочеты вполне иску­
паются главным: умением сочетать в 
своей горе н эмоциональность и рассу 
дойность. Два человека живут в Чад 
ком с. самого начала. Одни — всецело 
поглощенный любовью к  Софье, другой 
—освобождающийся от этой любви. Он 
не обманывался на счет Москвы, он 
знал и обличал Фамусовых, но ж верил 
ц Софтом Эго, біракг-едніракмме
луждением Ч іцкого—В. Лебедева. На­
конец. пелена спала: о« в^дит, что 
Софья такая же, как к  всё остальные.

Й ж д ы й  помнит финал пьесы и крик 
Чацкого: «Карету мне, харету!» Это 
можно сыграть по-разному. Как выра 
женив отчаяния, например, А отчаяние— 
всегда сожаление об утраченном. В. Де 
беден ни о  чем не сожалеет. Он «грает 
отречение. Интересен в Спектакле Ф а­
мусов, Народный артист республики 
Б. Сушкевнч дает образ Фамусова, 
разрушителя всего передового, подав­
ляющего всякую живую, свободную 
мысль.

Театр показал также даа французских 
спектакля: «Скупой» Мольера и »нсце- 
іВФоеху романа Мопассана «Милый 
друг». МольеровсюиД спектакль укра­
шает игра В. Тасиина, артиста, которым 
мот бы гордиться любой театр. Его Гар­
пагон—этот екрюченный, «колючий» 
старикашка, о руками, привыкшими жад­
но перебирать монеты, воплощенная бО' 
лезневная скупость,—надолго запомнится 
зрителем.

Менее привлекателен спектакль 
«Милый друг», который з Свердловске 
ждали с естественным интересом. М о­

ти!», Ю. Герман писал в военном 
аэродрома, на котором базируются рус­
ские н британские летчики. Повесть 
выполнена в виде дневника, и а живой 
форме она рассказывает о дружбе воз. 
душных бойцов России и Англии, 

Пьеса «За здоровье того, хто в пу­
ти»— еше один вариант этой же те­
мы. Но действие развертывается не в 
пределах аэродрома, а на советском 
корабле, совершающем рейсы между 
СССР и Англией.

Когда раскрывается занавес и мы 
знакомимся с героями спектакля— ка. 
пнтаном корабля Абашидзе (Г). Наза­
ров), с Аришей (К , Куракина), с ацг. 
ЛИЙскнм капитаном Суллнзаном (Г, Л е г. 
ков)— мы уже, так сказать, заранее им 
симпатизируем.

Но, странное дело, чем дальше идет 
спектакль, тем -меньше интереса он вы­
зывает в тем больше разочаровывается 
зритель. Разочарование это, в главной 
мере, нужно отнести за счет автора. 
Сулите сами: команда встречает своего 
капитана, прибывшего из госпиталя; 
капитан любит редиску. И  вот на 
протяжении всей первой картины сцена 
заполнена редиской. Она овладела ав. 
тором совершенна. Неумеренные дозы 
редиски и на еей рае явно вредит.

Капитан Абашидзе признается, что 
будет время, когда он станет «болтли­
вым старичком». Неловко слушать это, 
потому что капитан уже сейчас на 
любую реплику в течение всего олек. 
тахля отвечает невероятно пышными и 
пространными тирадами.

Действие происходит во время войны, 
В пьесе есть боевой эпизод на морс. 
Каждому понятно, сколь это риске, 
ванно может выглядеть ,в театре. Зна­
чительную нагрузку в сценическом ре. 
шенни морского ■ боя возложили на 
композитора В. Щалокоаа, который 
честно выполнил свою задачу, мо». 
войны не получилось. Не вышло. На 
помогли ни музыка, ня даже то, что 
авторы в нужный момент прижима, 
лись к  палубе, словно это и в самом 
деле спасает от снарядных осколков. 
Война здесь похожа на забавную игру. 
И  это плохо. Непростительно, особен­
но на четвертом году войны.

пассан писал разоблачая. Не, рисуя 
картавы пошлости, продажности, ци­
низма, он ни на момент не становится 
пошляком.

Искусство инсценирования романа 
для театра необычайно трудно. И го­
ворить сейчас о недостатках инсцени­
ровки «Милого друга»—значит повто­
рить почти все, что писалось в других 
подобных случаях. Но серьезнее то, что 
касается в большей мере театра, неже­
ли авторов пьесы. Создается впечатле­
ние, будто в театре откровенно любуют­
ся всем, что происходит на сцене. 
В, Лебедев, известный талантливым ис­
полнением предыдущих ролей, на зтот 
раз играет Ж оржа Дюруа— человека, 
которыя преуспевает в восхождении по 
лестнице грязного тщеславия. Понятно, 
что мы рассчитывали увидеть лхцеме- 

*рае, паЯЖЯѴь, растленную мораль.'  А" » 
спектакле Ж орж Дюруа почти привле­
кателен. , Окажут: привлекательность— 
его оружие, этим он пробивает себе 
дорогу в жизни, Совершенно оіравед. 
ливо. Но стоит лк вводить в заблуж­
дение зрителя?

Мы говорили об этой группе спек­
таклей в первую очередь потому, что 
они. составляют основную часть репер­
туара. О них, разумеется, можно пи­
сать и спорить, но слишком трудно 
иа этих спектаклях «держать» репер­
туар сегодня'. Советский зритель лю­
бит классику... Но одной только клас­
сикой, показывающей «минувшие дна», 
жить сейчас, но время войны, невоз­
можно Мы не останавливаемся на из', 
втстной пьесе Н. Погодина «Кремлев­
ские куранты». Скажем только, что в 
ней театру отлично удалось воплотить 
образ В. И. Ленина в мастерском ис­
полнении артиста Д, Кузнецова.

Попытка отобразить современность 
сделана в постановке пьесы «За здо­
ровье того, кто в пути». Она заслужи­
вает внимании. Вовремя войны х Ю. Гер­
ман написал повесть. . Она называется 
«Би хепоиі», что в перероде с анг­
лийского означает «Счастливого пу­

Театру могут задать вопрос: а поче. 
му бы не подправить пьесу, скажем, 
умерив словоохотливость капитана? И 
вам ответят: такая операция была бы 
равносильна отсечению головы, Винова. 
та голова.

Таким образом, мы можем отметит!' 
здесь лишь ряд актерских удач -  
О. Кагана (артиллерист Петрович)
A. Кузнецова (кочегар Гаевой), Б. Ве 
Ливанова (Мэрркдью).

Последний новый спектакль 
Свердловъ ке~«На дате». Одно тольк 
включение , Этой пьесы в репорту:,; 
может свидетельствовать о художест 
венной зрелости, о том, что геат: 
располагает сильной режиссурой и ак. 
терами. Таким режиссером явился 
Н. Галин, ставивший «Булычева», га. 
кіями актерами—И. Назаров (Кости, 
лев), С. Васильев (Васька Пепел)
B. Будрейко (Настя), В. Лопатив 
(Сатин). О. Каган (Актер), В, Таски; 
(Барон), А. Кузнецов ,(Лука), Ю. Ьуб 
ликов (Алешка).

Спектакль «На дне» ете  раз папе ■ 
мимает о значительных творчески;! 
возможностях театра, хоторые хотелос, I 
би видеть в применении к  современно: 
теме. ' .

Для того, чтобы наш отчет был 
статочно ■ полным, необходимо расска­
зать о большой плодотворной военно- 
шефской работе коллектива. Бригада? 
составленная нз лучших мастеров 
театра (руководитель—артист ордено- 
косен А. Кузнецов), побывала на фрон­
те. Поездка продолжалась три месяца, 
и выступления артистов Нового театра 
высоко оценены бойцами п офицерами 
действующей армии.

За время пребывания в Свердловске 
театр, помимо основной сцены, показы­
вал свои спектакли в госпиталях, ка 
заводах, проводил семинары с участ­
никами красноармейской самодеятель­
ности.

Зрители Свердловска хорошо позна­
комились с коллективом Нового теат­
ра, Из этого знакомства мы выносим1 
неравноценные . впечатления. Но для 
театра. как известно, атмосфера 
творческих споров значительно благо­
творней. чем бесцветное существование 
вне поражений и вне побед.

Евгений ЛЕБЕДЕВ. ,


