
СОВЕТСКАЯ КУЛЬТУРА

У меня сохранилась про- 
■раммка спектакля «Ромео и 
Джульетта». Год 1964-й. На 
долях вместо вычеркнутого 
исполнителя роли слуги не­
брежным бйлетерским ка­
рандашом дописано: • «Пет­
ренко». Прошло два года, и 
а программке «Трехгрошо-

В. САХНОВСКИЙ-ПАНКЕЕВ

атаманом Платовым («Лент 
ша»), чопорным, умным и 
криводушным графом Ворон­
цовым («Пушкин в Одессе»), 
уморительно смешным Бьен- 
делло '(«Укрощение стропти­
вой»)... Глубины психологи­
ческого анализа и  буффон­
ный трюк в. равной мере

один для друго-
на — сноватаки силами обе-

Польза для молодёжи 
вполне очевидна, а вот «стар­
шим» есть ли от этого какой 
прок? Думаю, что педагоги­
ческий эффект тут обоюд­
ный. Труппа почувствовала

В Театре имени Ленсове­
та такие метаморфозы — 
обычное дело. И пример с 
Петренко я  мог бы заменить 
другими,, только без столь 
эффектной кинематографи-

слишком приятно — ощуще­
ние,' что двумя этажами вы­
ше играют люди молодые, 
полные сил, энергичные, 
хоть еще и не очень умелые, 
но (пусть по молодостиі) го­
товые взяться за любую 
роль, пойти на любой риск, 
заставляет работать с особой 
отдачей. Вряд ли И. Влади-- 
миров задумывал свой Мо­
лодежный театр ради такого 
педагогического воздейст­
вия — скорей всего ему про­
сто не хотелось расставаться

дуальность. Радуясь, совре­
менности мысли, изобрета­
тельности формы, динамич­
ности спектаклей Театра 
вмени Ленсовета, невольно

свидетельствует история мно­
гих театров, даже тех, кото­
рых мы привычно — и по 
правуі — именуем прослав-

эвека со стороны». Сегодня 
значения пьесы И. Двореп- 

ого нет смысла распростра 
ягься. Но ведь ее нужно 
ыло «открыть»! Нужно бы-

Конечво же, 
актеру работа 
аиях придется 
для иных она


