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В : ЗИМНИХ сумерках издалека 
видны ярко освещенные теат­

ральные. подъезды. Войдите в любой 
/из них- в,, то вечррнее время, когда 
{ одно за • другим подкатывают такси,
! когда тяжелые' двери не ’ успевают 

пропускать бесконечный поток зрите­
лей. У окошечек администраторов — 
толп^; Кассиры гордо восседают воз­
ле таблячёк «Все билеты проданы». 
И не'только яа сегодня, но и нё не- 

дней, а то и недель вперед. 
Л Й М  в- йодѣезде /Театра , имегуг 

мПеннндсогр комсомола возле высо- 
Э й Г  холодйык я'олойн — тішгина и 
«безлюдье. Здесь не -услышишь вопро­
са : «Кет лк лишнего билетика?» 
^Йх « в кассе полно! К  моменту, хо­
рда гаснет овет, в . зрительном зале 

чна полторы тысячи мест едва ли за­
полняется третья часть. Многие до 
;«оаца' спектакля не досиживают и во 
?вт0ром антракте решительно устрем­
ляются- к  гардеробу.
Л  Бухгалтерские сводки — одна пла- 
/яеданее другой. Но.идет зритель... 
Ж Лврень.' и девудакй гуляли по пар­
усу Ленина, остановились возле- те- 
^тр4,5-'|йЙіМяири«ая старенькие рек­
л ам ны е щиты, Мы разговорились. 
ІДевушхд,, работница завода «Красно-: 
/гвардеец», оказала;
?- — Я раньше часто в этом театре- 
Сбывала, Мне Доронина очень нрЯвит-
*$я>..: Д, последние два года — пере­
стала . Мы- в Гюрькчвскнй пойдем, у 
нас на «Океан» уже билеты .есть. А 
здесь и смотреть-то нечего... -  - . '

В САМОМ деле . что-смотреть- 
атом- театре? .<

4 -;На последней ..страничке., програм­
мы, купленной.у билетеріши, зритель 
мрЖёт прочесть' йазваиия семнадцати 

' спектаклей, составляющих репергу- 
4цп 'Но многие -из них едавйо уже не

Т Е А Т Р  Т Е Р Я Е Т  ЗР И Т Е Л Я  ,
идут на сцене:.-прежние исполнители 
ушли из театра, а новые не введены 
на пустующие роли. Ни разу, напри­
мер, в нынешнем сезоне не стави­
лись «Два цвета» л «Семья».

В театре, призванном воспитывать 
.молодое поколение, пробуждать у 
молодежи гражданские чувства, ак­
тивный интерес к  жизни и ее пробле­
мам, учить правильно'оценивать лю­
дей, события, нравственные и полити­
ческие явления современности, в этом 
театре действующий репертуар ' ока­
зался вялым,-скучным, лишенным ге­
роико-романтических спектаклей о 
сегодняшней советской молодежи.

Из театра ушел комсомольский за­
дор и темдеірамент. «Героем» в боль­
шинстве постановок. стал хлюпик; не- 
уверенный, мятущийся челойеЧек. И 
удивительно лИ, что зритель отвер­
нулся от театра? . , 1 .

Ленинградская общественность не 
раз обращала внимание руководства 
Театра имени Ленинского комсомола 
на непритязательность .в выборе ре­
пертуара, яа отсутствие яоной идей­
ной устремленности оря постановке 
тех или иных пьес. В 1963 году те­
атр поставил. всего два снектакля, йб 
что это за спектакли? Вслед за  ху­
дожественно 'беспомощным «Амёри- 
.канотим футболом»-.сделан по нн- 
сЦенароеке И.. Галосевского ой'ек- 
таклЬ «Алый камень»,.профессяонаяь- 
ныйѵуроеень которого ниже всякой 
критики., Убожество драматургии, на- 
эстолыкё . очевидно, что диву даешь­

ся -4  на что рассчитывал театр в 
работе над , инсценировкой? Ситуа­
ции спектакля фальшивы, характе­
ры не правдивы, он полон нелепо­
стей. л---.

Два спехтакля в год — два про­
вала.

1/ТО  же повинен в том ,'что те- 
атр, некогда популярны/^ и лю­

бимый молодежью, ныне влачат жал­
кое существование?

Директор Геннадий Дмитриевки 
Малышев. Он на практике .чагце.ру* 
ководствовался не идейур^художест- 
венными задачами, а коммерческим-^ 
соображениями, В свое время он от­
верг предложения ставите». «Олеко 
Дундич» и «Коллеги», мотивируя 
тем, что арителя, мбл, они не заин­
тересуют своей проблематикой. Впо­
следствии, .хак мы внаем, оба опвК" 
такля были с успехом поставлены 
Ленинградским ТЮЗом? и встретили 
радушный прией у Широкого-зри­
теля. ! ‘ > '•

Комсомольцы театра на обществен­
ных началах, урывая часы отдыха, 
самостоятельно подготовили спек­
такль-концерт «Юность отцбв» —  о 
комсомоле первых лет революция. В 
художественном отношении он. ос­
тавлял желать лучшего. Но руковод­
ству театра надо было поддержать 
инициативу молодежи, дорабатывать 
спектакль, причем не. формально-рав­
нодушно, кдк ат'о делай П. ХоМскгій, ■

а с настоящим творчеоким напряжё­
нней, с полной отдачей сил — и он 
смог бы занять достойное место в 
основном репертуаре. Этого не прои­
зошло. В то же время при поддержу 
ке Г. Малышева репертуар засорял* 
ся"такими спектаклями, как «Свиные 
хвостики», «Камень на дороге», «Го­
лубая рапсодия» и другие.
■ Стиль Малышева в отношениях с 

Коллегами — грубость, подозритель­
ность, недоверие. Ему ничего не сто­
ит обидеть человека, в бестактной 
форме высказать молодому, актеру 
свои суждения о его творческих воз­
можностях.

В' СВОЕ время с одобрения ;глав- 
. ; його режиссера и художествен­

ного руководителя театра Пйвла Оои- 
повича Хомского была принята к  пор 
становке пьеса «Алый камень». А сей­
час он говорит:

Я- был против йыпуека на сце­
ну этого .спектакля... 
і Понять /такую перемену мнения 
трудно, ибо все • пороки спектакля 
идут от неполноценной драматурги­
ческой основы. Скорее всего здесь 
бцл все тот Же случай поверхностно­
го, безответственного прочтения пье­
сы главным режиссером, .

Вряд дй нужно много говорить о 
роли главнѣе/ режиссера в жизни 
ТеатраЙьнбго Коллектива. Как ко­
рабль «ё-уйдет в плаванье оез.хатй- 
танё, 'так М /театр не может Жить и 
развиваться бед ясной, целеустрем­

ленной воли главного режиссера. 
Но в том-то и беда, что • по­
следний год Театр имени Ленин­
ского комсомола работал без та- 
крй направляющей и организующей 
воли. Коллектив театра,, в котором, 
немало талантливых людей, не. раз, 
доказывал, что ему под силу решать 
сложные художественные задачи са­
мого . различного характера. И ' моло­
дые актеры, и опытные мастера бы­
ли готовы идти за Хомским. Но тот 
никуда не повел,' Идейно-творческая 
позиция главного режиссера была

Йасплывчатой, нечеткой. Д а и сейчас 
Хомский считает, например, что 

слабый и не удержавшийся в реяіер-

З е спектакль «В дороге» — луч- 
из числа поставленных им в Ле­

нинграде. — * ..
, П. Хомского неделями не видели в 

театре. Он и сам в течение года не 
поставил ни одного спектакля и не 
осуществлял требовательного руко­
водства постановками других режис­
серов. Спектакли, нередко сдавались 
сырыми, да и те,' что некогда были 
хорошими, постепенно разбалтывай 
лнсь, теряли качество. Зритель тот­
час заметил -упавший уровень режис­
серской и исполнительской* культуры. 
И  от вечера к  вечеру театральный 
зал катастрофически пустел.

Дела театра губительнее всего ска­
зались на положении актерской мо­
лодежи. Многие пришли сюда прямо, 
со студенческой скамьи, нм хотелось 
Накапливать опыт, совершенствоватв

тельно актер на главную ролгі, репе­
тиции идут вяло.

Когда заходит речь о поисках со­
временного интересного репертуара, 
заведующий литературной частью 
Б. Довлатов, Да и главный режиссер 
П. Хомский разводят руками:

— Нет хороших пьес...
Говорить та^, разумеется, (проще 

всего. Куда труднее проявлять изо­
бретательность, инициативу. Надо д а­
вать комсомольский, заказ драматур­
гам, особенно молодым, смелее обра­
щаться к  «сторни комсомола, ведр/с 
каждой ее ётрай/йы встайт герои не- 
напгіса«ных.йъёе«го® Вася Алексеева 
до Роберта Малоземова. А  разве м а­
ло материала для инсценировок в 
прозе , молодежных . журналов! А 
сколько в золотом фонде советской 
драматургии так называемых вабы- 
тых пьес? Я уверен, например, «Пер­
вую конную» В. Вишневского иля 
«Разгром» А. Фадеева сейчас с инте­
ресом оМоТрёла бы -наша молодежь. 

'у сИ Л Е Н И Е  тругепы, обновление 
состава художественного срве- 

та и ряд других мёр медстбгіт осу­
ществятъ, прежде, ч^м Театр , имена 
ЛенНн'ЦфО комсомола за живет новой 
полнокровной жизнью. Но есть едав? 
нов условие, б©  которого «икакодн 
мерами иелбзя. вернуть; иАгерес ф и- 
теля к  театру, —  на его сцену, дф /- 
жея пфйПИ аф т о ё в д й  герой нэшедо 
врёмёки. Молодой зритель ждет фо, 

/он жаждет увидеть .в спектаклях .лю­
дей,'.СЛОЖНОСТЬ КОТОРЫХ СОСТОИТ,; ф'/в 
беспочвенном саМффнанви, " *’*’ 
ИОН ййтелле» л *

умение. Молодежь надо .было спло­
тить в;» крепкий коллектив, одержи­
мый единой творческой мыслью и це­
лью. -Но повседневной, .кропотливой 
педагогической и воспитательной ра­
боты С актерами не велось. Не чув­
ствуя вЙнмаиня к себе, актеры Охла­
девали, І у  мнопих . зрело . ощущение, 
неудовлетворенности работой. Ушли 
из театра О. Окулевич, Н. Ургант, 
Ю. Панич, В. Тагосов, Г. Селянин, 
Г. Супрунова, М. Сафонова, Т. Дорог 
нина и другие.

Все попытку молодежи театра вли­
ять на его дела оказывались тщет­
ными. Д а и могло, ли быть' такое 
влияние, .если в состав художест­
венного ёовета входят лишь три мо- 
лодых эдтера. ., ■

С ^ч^Й й^Р '.га,ті)вит премьеру «Пе- 
тровка,;1^ '^о .'повести  Юлиана Се­
менова/ ;Ж Т ь  основания - надеяться, 
что эф /будет интересный спектакль, 
и все.'Же не им должен., быть ознаме­
новав перелом. В театре понимают 
это главная репер,туаерная ставка 
делается /на  пьёсы; .В,' Розова и 
М / Шатрова* придВзнцУё воплотить) 
на сцене нсторнко-революЦронную № 
современную ыолддажную тему. Од- 
нажс:д»ев этих цока нет .в /портфе­
ле тедтр.а/'ОНи ещё Дописываются ав­
торами,/,? ' "

ф&федррдв',должен бф ть•; ш 
ё п Ш Ш ^ ф ір й в в -  АедБержеЙ 
л иш $,№ Ы *>  :т,опрмцуДОівИ <


