
СОВЕТСКАЯ К У Л Ь Т У Р А "

Ле н и н г р а д с к и й  драмати­
ческий театр имени В, Ф, іКо- 
•М’носа'ржевской показал на 

гастролях в М оскве Три спектакля. 
Это не так уж много, чтобы полу­
чить законченное представление о 
том, каков этот театр сетодня, ка­
кое место он занимает в театраль­
ной действительности. Что-то важ­
ное может ускользнуть, остаться »а 
кадром, а случайное 'Неоправданно 
броситься в глаза.

Но три спектакля, впрочем, не 
так уж мало, чтобы понять, е 
каким коллективом мы имеем дело. 
Особенно .если играются ’трн такие 

- пьесы: Н . Д у м б а д зе  и Г. Лорданна- 
нэдзе «Если бы небо было зерка­
лом...» (лирическая драма), П. За- 
пребельиый я М. Резниковнч «Кто 
за? Кто против?..» (заседание жюри 
С обеденным перерывом), Бертольт 
Брехт «Господин Пунтила и его 
слуга Матпи» (народная комедия).

Уже беглого взляда на эту «фи­
шу достаточно, чтобы увидеть, как 
разнообразны и своеобразны жан­
ры, как широк диапазон затраги­
ваемых проблем, -как различен ма­
териал, легший в основу пьес. Прой­
дя через эти спектакли, театр не­
минуемо должен в чем-то сущест­
венном раскрыть себя, обнаружить 
свое творческое лицо, свои во&; 
ложности, реализованные и потен­
циальные.

Итак, «Есля бы небо было вер­
на лом..».—  ~
- Н< этом спектакле нас первым 

встречает художник (А. Григорь­
янц). Грузия, которую он воссоз­
дает на сцене, лишена всякой эк­
зотики. Золотисто-охристый задник, 
где горы н небо одноцветны, од­
новременно светлы и суровы, ста­
новится фоном, на котором раз­
вертывается действие. Фон этот 
активен. Все вбирающий в себя 
спокойный колорит, лишенный яр­
ких, кричащих тонов, нервный ритм 
контурно обозначенных горных 
вершин, чеканный медный диск 
солнца над всем этим миром н два 
профиля, замкнутые в его окруж­
ности, — мальчика и девочки, 
повернутые друг к другу,.да еще 
единая установка на сцене, сво­
бодно вращающаяся и становящая­
ся то дорогой, то берегом, то ску­
пым интерьером, определяют сце­
ническую атмосферу, становятся 
камертоном обобщенности, привно­
сят в происходящее что-то боль­
шее, чем то, что происходит на са­
мом деле.

Это как нельзя лучше соответст­
вует дарованию Н. Думбадзе, его 
.простому, бесхитростному повество­
ванию, за которым стоят глубокие 
жизненные проблемы, очень важ­
ные и обобщенные. Это соответст­
вует и характеру героев его — сле­
пой девочки Хатиа и мальчика Но­
дара, живущих в небольшой дере­
вушке в горах и проходящих на 
наших глазах через цепь картин я 
событий. Мир у Думбадзе как бы 
воспринят через видение ребенка, 
уже достаточно выросшего, чтобы 
"анализировать окружающее, но еще 
настолько бесхитростного н неопыт­
ного, что добытое в  результате ана­
лиза воспринимается им как аарво-
открьл’ие. - - ........-г -.---г

Сопоставление' настоящего, 
слого» мира с миром
прием не новый. В последнее ере-? 
мя эксплуатируется он особенно ча- 
сТо. Этот прием позволяет подчас 
острее увидеть действительность, 
снять с заштампованного и при­
вычного заштамповаяность я 
привычность, так же как детакое 
словотворчество открывает мам 
будто заново, законы того • языка, 
на котором мы бездумно говорим 
много лет.

У Думбадзе принципиально свое 
обращение с этим приемом: мир 
его героев соприкасается с миром 
взрослых, чтобы обнаружить не 
расхождение, а глубокое сходство, 
чтобы ® угловатом, сложном, не 
всегда благополучном существова­
нии окружающих, в которое вяе-

«апяо и трудно входит вобка, .об­
наружить большие или меяъшке 
'следы детской чистоты, неиспорчен--, 
носги, гарм оничности  и  добра. Де­
ти и .взрослые у Думбадзе

Ы»ШЮГ: ■гІДі'
их, сгорая, —мя, потому что на 

правда.
Два года назад я мДеяа «у  ян- 

сцеаировку это «нсценвровка,
. . . .  ----- - хотя действие организовано' пово -

(это х в «Если бы небо было зер- левым законам театра, бей./рыхло- 
калом.^», к в «Я, бабушка, Иляко ста) «а сцене . Кие&еКого театра? 
я Илларионе»). Входя в действа- имени Леси Уиранвин .в  вдета- 
тельность, наблюдая ее, дет? дхо- ноц$е М« Р.езнжовича. Эго был> хо­
дят в нее -равноправными, йеЬтлн- ; ривйй спектйкаъ, очень сМеійной. 
чимыадн. От этого действительность
окрашивается в тона лирические и 
теплые, хотя происходящее. -ду-г» 
рово п нравственные требоваян», 
предъявляемые к героям, беском­
промиссны.

Передать на сцене эту суровость 
« теплоту; раскрыть сложное цб 
существу и чрезвычайно простое по 
видимости трудно. Вернее,-очень 
трудно. Здесь режиссера и испол­
нителей подстерегают. сентимен­
тальность и выспренность, излиш-

Ж
И острый. Разнообразнее виды и 
подвиды бюрократизма, « й х н ап гз-

.беедринідотяости дня Брехт, 
. подробно, Тщательно жкледоеалиеь реснеишнх

на сцене, и. борьба Дижи была 
борьбой самого театрі. Режиссер- 
смотрел на все как бы:-изнутри, со-

же. -? Г; Л
* -  ивой -'ваблю да- 

,. пункт. Он- смотрит-’Иа со- 
б пьесы чуть-чуть свержу,

няя. бытовая подробность или пред­
намеренная пугливая сухость.

Обаяние спектакля комиссии 
ц ез  в том, что режиосер; Рг 
мирзян сумел обнаружить 
граня произведения, раскрыть его 
поэтическую душу. В том, что это 
спектакль о добре, о  необходи­
мости н обоснованности веры в че­
ловека, уважения к нему. В том, 
что лирическое н комедийное суще­
ствуют в нем бок о бок — и гари их 
взаимодействий возникает нечто 
третье — тонкое, лукавое, неоднот. 
зяачное.

Актерские работы спектакля... 
Они, за немногими исключениями, 
очень ровны и без труда сливают­
ся в единый ансамбль. Но„. (к со­
жалению, приходится произнести и 
это слово) ровный актерский ан­
самбль спектакля местами дости­
гается за счет отказа от подроб­
ных, глубоких характеристик, от 
тщательного психологического ана­
лиза. Конечно,. роль многих дейст­
вующих лиц ' сводится х одному 
эпизоду. Но если Н. Боярский иг­
рает Левака Г’урнеладзе, учителя 
военного дела, гак, что человек 
этот кажется живым, настоящим, 
открытым для зрителя, как откры­
ты я Нодар (В. Особак), и Хатиа 
(Т. Абросимова), и Кето (О. Таль- 
яишних), и особенно . Еіежан. 
(А- Анисимов), сыгранный с какой- 
то даже необузданной щедростью,, 
то немало других проходят по сце­
не, так и. не став индивидуально 
воспринятыми, не обнаружив- своей 
человеческой сущности, не дав 
скояькр-янбуді» . ясной, намет-кв. хЙ-С? 
раягера или, хотя бы характерности.

сёновым. Он достаточно не­
обычен уже потому, что необычен 
драматургический материал». --леп*’ 
ший в его 'основу. «Заееданйе .лив­
ра с обеденным перерывой» -- і  вы­
несенное на афишу как определе­
ние жавра — это не вымученная 
оригинальность, а сухая констата- 
ция фактов. Действительно, засе­
дание—н ничего, кроме заседания. 
И вроде вопрос, который рассмат­
ривается, — достаточно частный: 
какому архитектурному , проекту 
присудить первую премию? И вро­
де бы все ясно с самого начала. 
Один член жюри за проект под де­
визом «солнце для всех», остальные 
— за «космос». . Но в разверты­
вающейся борьбе этот один нот 
беждает потому, что он- «обра- 
стает» сочувствующими,, союзярка-

інщчге

Й»> й
остроты с утверждением, сонета?: 
нием не слишком легко дающимся.

; Г " ОСПОДИН Пунтила, и его 
« Г  о д а  .Т у П й ^ у с -

: ЛОЖЯЯеТСЯ,' ?ф!К;' оно уйлож- - 
няется почти каждой раз, хед кто- 
либо-, предпринимает;, экспедицию- и 
театральную страну Брехта._ Если 
говстрП: о без обиняков,' ,комйссз-р— 
жевцам не удалось вернуться из 
аедй экспедиции с  ’ВД^дой/ Кой-? 

га, прю

Нейш?х '(такой __гг...._
нажды в- спектакле .'Эстонского те­
атра, имени Кингисеппа), не нашла, 
на: этбт раз . надлежащего? рещ^наЖу 
Постановщику не? удалоёь свестЦГ? 
воедино две ощутимо существую­
щ и е в сп ектакле тенденции: стрем-, 
ление играть Брехта «па-бредтрв- 
ски» ».и_,азнбе тяготение к ,чдай>7 

ц  сюже|ному_ .вдвест^^вйщода.?,®^^^ 
шике, его д од ^л ’ж '  Цго . ;  
Притча разыг.рыцаЦгся сама па се­
бе, будто весь урок уже заложен 
в вей. Й внешние (не слишком орн-.' 
парадные) атрибуты, брехтрвского 
спбктфкля — сценический оркестр, ’ 
лиунфть, объявляющая названия' 
эпизодов и ведущая ‘действие, лю-'? 
дк в прозодежде, за спиной у дей^ • 
стэующих лиц прямо Но ходу спек-} 
такля меняющие обстановку; вно  ̂
сящие и ушосйщне реквизит, и т. д.- 
— все это слишком общо, в этом 
еще ; нет смыслового решения, з 
одна едіць абстрактно навязі*взе: ' 
мая епектаклю- условность; • Потому 
что без нее, как.-'будто нельзя. 
И * спектакль •будтп ждет -когда? 
минуіг вся;-эта суета и : действие;

ж  3 &
временной перспективе. Поэтому 
директор института, ; гфедседадедь 
жюри К?укули<::и главный- интри­
ган Кошарный, и признанные а«?Й. .... ^  . . . . . ___ . .. . .
ритеты академик Голубицкий?! я . снова ійіавнб потает
Татьяна Васильевна, и Бугіьшйй 
от горсовета, и сверхмноГоз’начй- 
тельный представитель треста- озе­
ленения — все они скорее смешны,
•чем опасны. Рядом с ними суще­
ствуют нормальные Люди, не ге­
рои, не борцы по призванию. Но 
обычные, нормальные люди -4- зна­
чит люди чесотке, люди не из трусг 
литого десятка, для которых; поня­
тие принципиальности — тоже нор­
мальное, ничего чрезвычайного не. 
содержащее понятие. И когда, всту­
пая в борьбу, Дижа бросает свои 
первые по-мальчишечьи дерзкие, 
неудобные . реплики, уже просту­
пает (я проступает, весьма ощути­
мо) его обязательная победа. Но 
это не’снижает накала борьбы. По­
тому что важен не * только ^Тог.Йо 
и пути, ведущие к нему, но -й ^ййа 
усилий, какими он достигается.
Важно, как раскроются лгаая?.- в- 
конфлшсте. ' ' •"••Д

Такая точка ’зреняя тотйй эоа- ' I '  ^^ТеатЦ '^м^ 
кожна. И рехдассер умеет ее от- 1 а«Л , с иоеА тотаи аре„„я, ... 
стоять. Спектакль его целен, в ф  .«м л а йчв иятеревный. ,Коллектив 
мое сильное в ием —к «слолиеяяе живой, тверческиЦ. У его иекуест- 
С. Ландграфом роля іва .— едотмистичный- итог. Расска-;
(после «Если бы 'ЖС’бо былдг зерка-> 4зываяро дейсгвитеиьнсісти. он стре^ 
лом...», .еде вктеру • не <. слишкзж ■ мится говорить о. (тай через, человек; 
удался его Алексеи это осо^ея- ка, прежде всего „череа его. внуг- 
но приятно отметить}, и  шнжедеда, '?

И то, что йо^іет фантастичен и'.ц 
самом- деле нет *.в-нем никакой'? 
п л ав н е й , что- каждый эпизод те -?  
сы логически замкнут,- а все ; вме­
сте они составляют Стройный, ста-? 
новящцйея все парадоксальней и 
злей ряд доказательств, усколь­
зает от исполнителен. і

Но, что?каса?тС??сазІих отЦёльнб2 
Взятых: апвзоДав, среди них есть? 
сыгранные’- ‘отлично. Особенно^ 
экзамен хозяйской дочки на' -жену'1' 
шофера й Восхождение на гбру 
тельма. ‘И^инцйпКЙльной удачей Те-ѵ 
атра оказался .Щбфёр' Маттн в йё— 
полпенни А. ^Йигёймова'; Ему,’, по-'- 
жалуй, единственному из всех, удак^ 
лосьі войти в обе- тевдецции, Бит%. 
может, будь в? театре р^вноцейнЫй; 
ему противник, «классовый враед 
Пунтила,? вся ■ аредтект^ника . спек-, 
такляПоказалась жой а многое --Ж’ 
встало >на свое мёёто^.'I

сыграннаго Н.. Баяроким-. П- 
интересно сыграны V I 
Г^едстдвитель. Но?-: 
возникает ед Же ?$сйаднйв ,
» ів: дёрном., спектакле) реж 
вдееда. ..требует от испо^ниедДІ 
ведения п<жходогачеек0Го . 
до .его . логического крвда/ 
во^ьййуется! тем,? что 9ЦТ$рі \ 
относится и к Б. Ксжсйкннугйр, 
щему Кукулика, я  Иг. Дмитрій, 
играющему Кошарного). дает' бЬ  
лый набросок характера,, а' потом 
словно забывает его раскрыть. Че­
ловек остается неузнааиым, сввд? 
образным иероглифом, значе^'е 
которого нам извёстйб, но который 
сам по себе — только оимволийі» 
рует, это значение; а не воялощ^ чр 
его. Может быть, потому еде-ед^е 
середины второго акта опектаО, 
теряет масштабность. Еще немн|То 
— и конфликт можно было бы

. До мир этот раадерты-

определять словом, далеким от : 
{кги драмы: «склока»?

Но » целом это лйтерес.. 
спектакль. Интересен он благо| 
лучрым сочетанием саТиіричес

взведя^ порой на вдоекости,...анализ, 
не вдет а глубин у^, соедфрад иен- 
холоетческнй рисдаж <дждого ,.мф~ 
,мецта,., театр заШвает „(или дто- 

'Ц& ,’еще еда$тся средать Д<Я-.

та»'?? в его «фслле»4>ртоі®Іѵ‘‘Ж  
седнай иллюстфатийцость, Нремеяа- 
га портящая1 сЦектккль, цротй«эр^? 
а  ща я устремлениям ; самого кЬЖ 
гекГква'. ? ..-

... Но это формальный . в « в в :  
В искусстве он ?не -всегда оказы­
вается .решающем. Бывает, не н^й- 
дя недостатков, вед-такй с удо­
вольствием закрьйаешь за. собой 
дверь теаедалБЦОго подъезда. И йе. 
ждешь новых ветрен. А после тред 
спектаклей левинградцев жалеешь, 
что было нх не? четыре,-не пять, не, 
шесть я  т.. д.. Пусть с 'недостатка­
ми, пусть не Всегда точно реіпен- 
ных — ? но чтобы были. Разумеет­
ся, еде  лфв»..— ©еле без недостач 
Над-,' у?;?';. ,:?:<.• ??•' У '-=•


