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СОВРЕМ ЕННОСТЬ  
И ЕЕ ВОПЛОЩЕНИЕ

Перед- театром. - приезжающим' в 
другой город, особенно в крупный 
культурный центр, — стоят нелегкие 
и весьма ответственные задачи-. На­
до так составить свой гастрольный 
репертуар, чтобы он, не повторяя по­
становок местных театров, отвечал 
бы на актуальные ‘запросы широкой 
аудитории н в то же время давал вер­
ное представление о творческом об­
лике и устремлениях самого коллек­
тива. Особенно это относится к спек­
таклям о советской действительности, 
призванным составлять основу репер­
туара любого драматического театра. 
По ним в первую очередь судит зри­
тель об идейно-художественных по? 
акциях творческого коллектива.

Ленинградский драматический те­
атр имени В. Ф, Комнссаржевской 
впервые знакомил киевских зрителей 
со своим творчеством.

Что же мы увидели у комиссар- 
жевиев из советских, пьес?

Театр .показал в Киеве одну яз 
своих этапных постановок, поэтиче­
скиутверждающую величие духа со­
ветских людей. Речь идет о героиче- 
ской хронике Ольги Берггольц «Рож­
дены в Ленинграде». При эскизности 
отдельных драматических положений 
и человеческих образов, (что не в со­
стояния восполнить и тратр) в пьесе 
этой живет большая гуманистическая 
мысль, кипят возвышенные, благо­
родные страсти, остро чувствуются 
приметы времени, четко очерчено мес­
то действия. Изображенные в пьесе 
события весьма трагичны. Но зри­
тель уносит с собой из театра и глу-, 
бокое жизнеутверждающее чувство, 

•и восхищение бессмертной доблестью 
ленинградских патриотов,

К сожалению, этот спектакль был 
показан всего лишь один раз. Другие 
п ьесы « Б езу п р ечн ая  репутация», 
«Сор из избы», «Время любить» 
шли часто.

Нельзя не ценить стараний комис- 
саржевиев дать сценический выход 
новым произведениям советских авто­
ров. Театр немало и порой плодо­
творно работает с местными автора­
ми,- не боится обращаться к малоиз­
вестным произведениям. Не забыва­
ют «вмисеэржевиы и об украинской 
драматургии. Они, например, постави­
ли . пьесу украинского драматурга 
И. Микитенко «Светите нам, звезды» 
(«Кадры»), а этого пока ие удосу­
жились сделать земляки писателя. 
ЖзЯЬ. «то театр ие привез й Киев 
этот спектакль.

Сравнительна недавно поставлен- 
? йая -Театром «Корабельная роща» 

Р, Корнева является плодом 
совместной работы крмнгсаржевце'ь с 
драматургом (постановка главного
Йжяссерз: театра М. Сулимова).

эжяо найти и ж пьесе и в постанов­
ке немало огрехов. Один из централь­
ных эпизодов в пьесе — выдача зар­
платы без. кассира. Это давно уже 
етДл® обыденностью в нашей жизни, 
автор же и театр преподносят нам 
этр, как аекре открытие. И другие 
трактуемые е. пьесе проблемы тоже 
не ИЗ НОВЫХ, ':--і

-Похвально, . .желание драматурга, 
дать человечный, широко обрисован­
ный -образ г партийного работнике. 
Один из главных героев пьесы секре­
тарь райкома партии Иване® стре­
мится' проникнуть в души людские, 
пытается рукдйодйть, непосредствен­
но ббиіэясь ’с  трудовым коллективом. 
Не й'УдеС'Ь он надёйеМ больше фуак-, 
цияШ ' человека утверждающего и’ 
контролирующего, .- чей организатора 
и советчика. Ему автор поручил най­
ти виновника кражи шести вагонов 
корабельной древесины из лесопунк­
та. Красный Бор. Вокруг , этой уго­
ловной истории и развертывается,- ос­
новнойсюжет во многом-наивной и 
ие. рчеяь-то крепко сконструированной 
пьесы. - .

Прямолинеен и назидателен также 
и личвый конфликт драмы — между1 
Ильей Жгутовым, Алексеем Алексее­
вичем и . Женей Масловой (роль ко­
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V  V
торой , поэтически сыграла артистка
Е. Акуличева), Можно упрекнуть ав­
тора, в излишнем пристрастии к про­
изводственным мотивам (так ли уж 
нужна, например, сцена соревнования 
в рубке леса?),, в- очерковостя изло­
жения, в некоторых других художе­
ственных просчетах. Й все же по 
воспроизводимым жизненным обстоя­
тельствам и.человеческим характерам 
это пьеса о нашей советской жизни, 
из нашей действительности. Черты 
времени здесь более или меиее яв­
ственны и убедительны. ' /

А вот комедия , М. Смирновой. и- 
М. Крайндель. «Без-упречная. репута­
ция», хотя и сделана драматургически 
гораздо искусней, представляется нам 
насквозь условной, как бы- перене­
сенной на советскую почву из другого 
мира.

Скажут; позвольте, яо ведь дей­
ствие комедии происходит в совет­
ском учреждении, мы видим на сцене 
и производственные совещания, и 
различные заседания, здесь фигури­
руют участники бригад коммунисти­
ческого труда, идет, речь об изобре­
тательстве у. рацноязлнааторерве.

Все это, действительно, имеет место 
в пьесе, но показзяо только Яак фон. 
И невооруженный глазом видно, на­
сколько все это'Механически привя­
зано к основной сюжетной ситуации 
пьесы, словно взятой наіуюкат из 
приснопамятных французских воде­
вилей, столь излюбленных старым те­
атром,

В самом деле, что составляет цент­
ральный, драматический конфликт 
этой пьесы, что движет ее события­
ми, определяет поступки и пережива­
ния действующих лиц? Старая, сотни 
раз обыгранная, избитая ситуация; 
близкие люди, в силу сложившихся 
обстоятельств, нарочито скрывают 
свои истинные отношения. Только со­
бытия . разыгрываются не в велико­
светском кругу, а в конструкторском 
бюро, Муж здесь начальник, боя- 
щибся обвинений в .семейственности, 
а жена талантливый-инженер..'ко­
торой он запрещает работать а одном 
с ним коллективе, .его подчиненная. 
.На этом основан, комизм положений, 
в которые невюльнр попадают супру-.. 
ги Шариковы.'Это и является источ­
ником юмора і дьйбы, И&юда в весь, 
испытанный ) арсенал : комичеейх 
средств, от піятания мужа под, сто­
лом (в старых комедиях это делалось 
чаще р шкафах) и до случайных, а 
по сути нарочитых ОГРвРрОВ.

На таких условных недоразумениях 
н держится комедия, ими и вызывает­
ся смех в зале, уем более, что разы­
грывают водевильную ситуацию спо­
собные актеры. .Прежде всего это 
Г, Короткевич и Л, Белая, исполня­
ющие роль жены' Шарикова легко; 
мягко, непринужденно. Смешон и ин­
женер Шариков в мастерском испол­
нении Н. Боярского.

Драматургам и театру .настолько 
полюбилась запутанная ситуация. ‘ в 
которой. очутилась Шариковы, что 
они явно затянули развязку событий, 
и в конце комедия становится даже 
..утомительной.

Поставлена «Безупречная рейута- 
;ция» (режиссер-И.1 Бирман) не бед 
выдумки/ Есть -немало остроумных 
мизансцен (вроде бДен.с пяжайой, 
возвращением ключа), разыграны они 
легко, без нажима (актеры И. Дмит­
риев, В. Коковкин, В. Глухова, Е. Ан- 
дерегг; и др.).

Но ни режиссерские и актерские 
старания, ни., находки н дарования 
исполнителей не могут заставить за­
быть, что современность здесь мни­
мая, формальная, а не подлинная. 
Это, честно говоря,, имитация нашей 
действительности, а -иг отражение ее 
типических конфликтов, оротиворе- /

чип,- ^общестдей^е взаимоотноше­
ний, человедесяих характеров. Тут 
все у с л о в и  й Искусственно — даже 
для комедийного жанра. Не всегда 
взыскателен и юмор ч пьесы. вр&М 
сомнительных острот '«и при коМму* 
ннзме бул$^>пить», «любовно растить' 
свой Живот» й ъ  я. \

Мы потому так подробно остано­
вились; да недостатках комедии «без- 
упречйая^ репутация», что в. театре 
счит3ют эту постаковку одной ий 
лучших своих работ и показывают № 
значительно ваше, чей все детальный 
спектакли.? •

Мало подлииярб современности й в 
новой комедкн/зтих ж е : писательниц 
— «Сор из
гом : надуманная' н' ^  /сійіей 1рово« 
слоаной опять же- идет-бу. старой -до­
революционной кемеййеТрзфийг'хогя. 
в ней и действуют'ѴовётсвМ ’ррвчй- 
й инженеры, К той^ же -Заесн' немя^ 
ло сомнительных,'* й зИ в ф З Д О Й  
выражещій Я,, откровенно говб^яу б±І$ 
ло неловко 'наблюдать./ яте  в 
зрнтеявйяаходилнсь я : ш колййяж 
прибывшие, в столицу Украины на . экс­
курсию......?  : /  т;.--
, Этой пьесой комиссаржевиы призы­
вают сдоях зрителей смел© «аыяоеить 
сор из дабы*; ” быть; кряТичесИіЬпг* и 
самокрнтйчными. Что ж, - правиль­
ный призы»! Но он глушится псбвдоѵ 
значительными, а по сути мелочными, 
пустяковыми проблемами; которые в- 
избытке преподносятся зрителю по 
ходу пьесы. - < г . =' •'*)
■ Пусть не посетует наш гость — те-’ 
ртр имени Комнссаржевской — за 
эти замечания. Они высказаны от ду-: 
ши. Если киевляне предъявляют, вы­
сокие требования к своим, театрам, то 
было бы неискренним, недружествен^ 
ным проходить мимо просчетов гос­
тей, как бы мы своих гостей ни ува­
жали к ни ценили. •

И. МИХАИЛОВ.


