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пробудилась после 
затянувшейся «зим­
ней спячки»...

Улицы запестрели 
афишами, оповещаю­
щими о состоявших­
ся и предстоящих 
премьерах. Первыми
«вышли на старт» самые мо­
лодые — участники коллек­
тива «Юность»: они показали 
новую программу, названную 
целеустремленно и категории 
чески, — «Нет, мальчики!». 
Следует, одвако, отметить, 
что «Юности» понадобилось 
почти два года, чтобы пре­
одолеть короткую дистанцию, 
которая должна отделять од­
ну премьеру от другой: 
темпы, прямо скажем. не 
юношеские и уж во всяком 
случае не спринтерские... И 
хотя речь идет не о спорте— 
об искусстве, но ведь эстра­
да именно тот вид искусства, 
тде стремительность, злобо­
дневность. умение не отста­
вать от бега времени особен­
н о  ‘ важны и существенны.

Впрочем, этот упрек мож­
но отнести и к ряду других 
московских эстрадных кол­
лективов. Около двух лет 
прошло со дня предыдущей 
премьеры Мюзик-холла, а  но­
вое представление все еще в 
стадии подготовки. В Новом 
театре миниатюр новый спек­
такль появился тоже после 
многомесячной паузы. Сло­
вом, по количеству выпускае­
мых за  год премьер наши те­
атры «малых форм» часто не 
поспевают даже за  монумен­
тальным Большим театром...

Но это — особая тема, за­
служивающая и особого раз­
говора, а  сейчас вернемся к 
«Юности» и к ее новой по­
становке,

«Нет, мальчики!». Тот, кто 
помнит не так давно опубли­
кованное под этим названием 
в «Правде» стихотворение 
Н. Грибачева, тот без труда 
определит идейную направ­
ленность представления. 
«Мальчики» ■— это доморо­
щенные скептики, любители 
«скандальной славы», вся­
ческая мелюзга, путающаяся 
в ногах у  народа.

Что ж. тема актуальная, за­
мысел интересный и нужный.
И кому же. как не задорной
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«Юности», уже доказавшей, 
несмотря на свою творческую 
молодость, что она многое 
умеет, открыть беглый огонь 
по всем этим «объектам» {иля, 
точнее, «субъектам»)! К сожа­
лению. хороший замысел ре­
ализован далеко не в  той сте­
пени, какой можно было ожи­
дать. учитывая столь обязы­
вающее название

Создается впечатление, что 
театр и постановщик {заслу­
женный деятель искусств 
Я. Васильев) сперва скомпо­
новали программу —• в сущ­
ности, обычную «разнотем­
ную». сборную программу, а 
уж потом подобрали к ней 
-удачную грибачевскую «шап­
ку». Очень жаль! Потому что 
тема и впрямь давала широ­
кие возможности ДЛЯ «СКВОЗ- 
ного действия», для создания 
боевого, целостного эстрадное 
го спектакля.

А так что же получилось?
Если не считать самого 

стихотворения, давшего имя 
программе, лишь немногие 
произведения «вписываются» 
в  рамки заявленной темы. К 
ним Можно отнести музы­
кальный фельетон, исполняе­
мый М.- Ножкиным (он ж е к  
автор текста). С сатирической 
злостью, темпераментно, по- 
эстрадному броско изобража­
ет он «мальчиков», которых 
так неприятно видеть в жиз­
ни в натуральную величи­
ну-. Есть удачные номера, 
которые «работают» с  полез­
ной отдачей, отвечают основ­
ному тематическому направ­
лению программы в сатири­
ческом дуэте Е. Верова и 
В, Ткаченко. Но есть у них и 
случайные, не обязательные 
куплеты.

Значительная доля сатири­
ческой нагрузки ложится на 
плечи конферансье и испол­
нителей интермедий В. Реу­
това и В. Ухина. Они бы с 
этой нагрузкой вполне спра­
вились, если бы в их репер­
туаре особенно не сказались 
слабости сатирических тек­
стов. присутствие некоторых 
произведений, случайных 
именно в данной программе. 
Стоит ли, скажем, занимать 
время и внимание зрителей 
пустопорожним, допотопным 
анекдотом, неизобретательно 
инсценированным («Оказия»)? 
Или такой ж е архаичной и 
потому не смешной шуткой- 
пантомимой («Темнота»)?

Репертуарная «недостаточ­
ность» — это, конечно, не 
столько вина, сколько беда 
способных молодых артистов. 
Полноценного, оригинального 
драматургического материала, 
литературной первоосновы 
«разговорного жанра» не-хва­
тает и м а с т и т ^  деятелям 
эстрады. Каково же положе­
ние молодых, начинающих!

Нет, мы не хотим сказать, 
что новая программа «Юно­
сти» — слабая, неинтересная 
программа. Программа в об­
щем хорошая, разнообразная 
(мы не упомянули здесь всех 
ее участников). И если мы 
говорим сейчас главным об­
разом о том. чего ей недо­
стает, то лишь, потому, что 
уверены: , коллектив «Юно­
сти» способен на большее. 
Ему уже не нужны никакие 
скидки на молодость. . Дру­
гое дело, что он. видимо, 
еще нуждается в большей 
творческой заботе, в боль­
шем внимании со сторо­
ны руководителей ВГКО и 
(Московского театра эстрады, 
■под эгидой
«Юность» начала 
творческий путь.
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