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худож ественны м  своим реш ени­
ям, пф социальной и  псяхоло- 
і^ ш ж р й . глубине.. ' •,.-' '

У '.>"^флаш «»Н ый. и зМ и н ск а  на 
постановку  слсх-лкая «Х арах- 
теры» реж иссер  Б ори с  Р аев ­
ский, дум ается, понадеялся на 
то , его  я рассказах  В. Ш укш и­
н а  Каждая роль »- оамоиграль- 
надѵ Ч ^а  ф , Е л и завета  Уварова, 
В ера К арп ова, Владимир Ус- 
кож -  э то  с  ^л ес к о м  доказали . 
Н о  вы строить спектакль в ц е ­
лом, н а  едином  ды хании, п ри ­
дать ему то  исповедальное на­
чало, которы м  так  отличается 
щухдокнсхая проза, постанов­
щ ику ’Ий удалось. Д робность 

, д^яф и ^гргвц  .' м лзан етси зн Р сть  
реж иссерского прочтения ■ то­
м у  причиной — сказать труд­
и в , н о  результат оказался яв­
н о  н и ж е ож идавш егося. Э то 
тем болей обидно, что  лени н­
градские театры  имею т, и весь­
м а  успеш ны й, опы т работы  над 
произведениям и этого  автора:

; вспом ним  «Энергичны х л ю ­
дей »  ж «Д о третьих  петухов».
- 34КОИОМерныЙ и н терес у  зри- 

- гел ей  вы звали  интерпретации
. ром анов  «П о ком звонит коло- 
.ж ол*  {Театр имени Л енинско­

го ком сомола) и «А эропорт» 
ЧГГедтр драм ы  имени А . С. 
^Пушкина). С ценические их 
ій^рсии, предлож енны е соответ- 
сяшейно Г еннади ем  О п орковы к 
й  'А лександром  М узвлем, вро- 

„,де -бы, если  брать в расчет 
только  ф абулу  романов, сохра- 
н яю т определенную  верность 
авторам. Н о, следуя внеш ней 

. ф абул е собы тий, — а  в обоих 
случаях он а оказалась (увы!)

ПРОДОЛЖЕНИЕ. Начало ж но­
мере от 1 августа.

лиш ь детективно-лю бовной, — 
постановщ ики н е  сумели, по 
больш ей части в оилу недос­
татков инсценировок, раскрыть 
ф илософ скую  глубину 
налов (мы ни в коей м ере не 
ставим э т и  романы на одну 
доску), передать социально-по­
литический их заряд. И  хотя 
в спектаклях заняты м ногие ве­
дущ ие артисты  театров, о 
хругіных актерски» достиж ени­
ях  здесь говоритъ не прихо-» 
дится. (О тм етим  лиш ь насы­
щ енное острым  драматизмом и 
душевным проникновением  ис­
полнение Э рой  ЗлганшиноЙ 
ролй П и л ар  в  постановке «По 
ком звони т колокол» и ф илиг-

Ёанное м астерство Лидии
Іты кан  в чисто концертно ре­

шаемом ею  образе старой аме­
риканки  в  спектакле «А эро­
порт».).

Н еудачи  огорчительны, и хо­
чется надеяться, что театры 
извлекут .и з  них уроки , что 
Т еатр драмы  имени А. С. П уш ­
кина н е  соблазнится внеш ним 
зрительским  успехом «А эро­
порта». Е сли  Театр имени Л е­
нинского комсомола взял на 
себя см елость и честь стать ин­
терпретатором  романа ХемніГ- 
гуэя, стать посредником между 
писателем  и современным мо­
лодым зрителем , часть которо­
го, весьма возможно, ещ е^не. 
читал» произведения, то  он, 
|а я л  на себя и ответствен­
ность перед  этим зрителем. 
Ьабы кйп. о б  этом  ни в коей 
м ер е  не. следует.

В ол ьтой  драм атический и 
Т еатр  ю ны х зри телей  обра­
тились к  произведениям  авто­
ров м енее именитых и не

столь широко известных. Геор­
гий Товстоногов п о ст ав и л /и  а 
М алой сцепе спектакль ' с  Гне- 
сколько необычным №
аф иш и названий# ВлшиИе 
гамма-лучей на бледно-ж елты е 
ноготки» по киносценарию  
Р а у л я  Зинделла. З а  Камер ю й 
в Общем-то историей  ф  Ной 
ам ериканской семьи реж иссер 
в  содруж естве с  мудожниХом 
Эдуардом  лочёргины м , актри­
сами Л ю дмилой М акаровой, 
Валентиной К егель, 1>ть«нрй 
Бедовой 'я ^ар ы в ает^~ ‘̂ ь&*л 
н ец ри ц ярям н »  щ ..

'Американского, 
ва, дает яркий и многффФ  
его  срез. И  сколько бы 
мени п осла . с п с к ч М й | ни 
прош ло, из памяти й е  Г л а ­
дится словно с реклам ы  Дуб­
ной пасты  сош едш ая внешне 
очаровательная, со  сверкаю ­
щ ей улы бкой и Жестокой, ду­
шой ю ная героину (этаки й  со­
временный образчик ф-аівиз- 
ма) Елены А лексеевой, как не 
изгладится и взволнованно 
трепетная героиня Татьяны 
6ІЙ)в»іИ^, безоглядно утверікда- 
ю ф а і .добрые, гумавхьзр дваи- 
моотгЮіГГсния между людьми,

- г истово отстаиваю щ ая их.
ЖфлеНие З и н о в и ^ К о р б го д -  

Скбгй обратиться <  полузабы ­
той  Повести Ф. З а  Ш е н а  «Бем- 
би» не неож иданно и не 
случайно: воплощ ая лепную 
сказку, театр  продолж ает свой 
граж дански страстны й разго­
вор с юным поколением  о гу­
м анизме, человечности, о  кри­
териях доброты и нравствен­
ности. Сказка, обрел» звуча­
ни е подлинно ф илософ ское, 
многозначное. В таком  реш е­

нии у реж иссера были верные 
е о ю ж й к й  — артисты . И ф ^ Іа . 
С околова и Н иколай  И ванов, 
здрвь продемонстрМ ^Ш Й Гме 
свою  виртуозную, ' , ГіЩ Й Ш у, 
ум ерие постигать раскрывать 
с$,$пй глубинные -психологиче­
ские п л ае и й /Ц о гл а в н ы м и  со­
ю зникам » с т ел и ' ю ные зрите­
ли, чутко откликаю щ иеся на 
все драм атические,, трагиче­
ские, лирические события, 
происходящ ие на сцене.

Х очется надеяться, чтр ци* 
вой отклик, сопереж ивание 
?рц^ ,^ іН рго  зила вызовет и г& 
роическая п р і т і  ' *^ррдчий 
камень», только что созданная 
театром  в содруж естве с дра­
матургом Г. І ’орбовицким ио 
рассказам  А ркадия Гайдара. 
Т еатр, верный лучшим своим 
традициям, ведет героико-ро­
мантический расскад о  тех, 
кто сверш ал Великую  О к­
тябрьскую , кто  остался «на 
той  далекой, на гражданской», 
ведет его увлеченно.

Заверш ая разговор об ин- 
сцеяировках, нельзя н е  сказать 
еще об  одной работе Т Ю За — 
спектакле «О становите Мала­
хова!#, созданного на (основе 
цикла публицистических очер­
ков Валерия А грановского. Э то 
граж дански страстное, бесксй*: 
промиссное исследование судь­
бы трудного подростка, губи­
тельной силы человеческого 
равнодуш ия, бездуховности 
сразу ж е привлекло внимание 
зрителей , .' критики, прессы, 
педагогов, так  как вскрыло 
«болевые» точки воспитания 
подрастаю щ его поколения, 
сказало о  них к полны й голос, 
со свойственной театру при-

стрАСтностью и откроврцно- 
ОТЫО. '

Да, сезон действительно 
щ едро предст а в о  «ОД $^ейи- 
ческиё версии ' гіромвяедейий 
родственных видов искусств. 
П ов каком ил и с п о с о д о  ВДЭМй 
нескольких йИяСь 1 
классической^'Драматургии.

Н е часто появлязйТбЯ йрС - 
пертуаре такие 'названия, как 
«Тени» М,- В.-: СалтѢцювй-Щед- 
риНа /« л и  «Недоросль» М. Д, 

. ФрвфІ»®йна.^М- ^ ^ б Г о д с к и й  
в Т Ю Зе^ .а  А  ДодиД в Т еатре 
драмы и комедии предложили 
прочтен вдГ вполне самобытные, 
С- озорством и сарказмом, 
стремясь точно передать соци­
ально-психологическую  атмо­
сф еру  тех эпох. О том, что их 
уррки , как говаривали в ста­
р ь ё  времена, «пользительны», 
свидетельствует реакция иепо- 
хож их, кал правило, зритель- 
Йых валов: сцехтакАи эти при­
нимает?, н,' отметим, весьма 
единодушно, и юношество, ко­
тором у они в первую  очередь 
адресованы, к  убеленны й седи­
нами опытный театрал. Трак­
товки этих двух произведений 
столь убедительны, хоть и  ’йе 
бесспорны, что м алб / ^р '< отб 
вызываю т ж елание соотносить 
их  с  другими, прош лых деед- 
Ш Аетий постановками, «— не 
столь в силу давности тех, 
сколько в силу своей  самосто­
ятельности, «выношеш кю ти».

Владимиру П ази, дебю тиро­
вавшему на сцене М алого дра­
матического теагра  постанов­
кой комедии А. Н . О стровско­
го «Н а всякого мудреца д о ­
вольно простоты», пришлось 
труднее — слиш ком свежи в

у  «В.'МАЧЙ мЖРвгвИі’ 
ленны е трактовки  этой пьесы, 
получивш ей з а  последние го­
ды  самые разнообразны е и н * " 
т е р и р ^ а ц и и . Вольно пли не-< 
вольно отголоски предшеству­
ющих прочтений угадываю тся 
в спентаёле. О днако меньш е 
Дсего хотелось бы упре­
кать р'ё$Нщ;ера/ предложивш е- 

.*О-'сарю ?влрсию, во вторичн-о- 
сЖ" этого  достаточно ц е ^ н о -  
Ж ~ умного I  тогійогоЧц^СГАР- 
ля. Х отелось то л ь к о  -«р 

. быЦЦО^ЙОСТВ^.;
щ й ц ^^й ж и с^р 'Й гШ у ' -«вжЙКб 
стало и йсцолненйр роли. ГлУ* “ 
мова Ш ф оэ& ём  Лаароііым? ,7 .

Говоря ? ф, .спё^такА^і' '«Хё*- 
іцШ ". «НёдорйОАйВ а Ш -  :
' кого ■ ■мудреца - ДовъхьШ  тірост о- 1 
■«МФ^.адеѳоХйДймо Отметить, Что 
режиссура порой реребарщ н- 
Й Й - й выборе «остайовочны х 
средств, щедрая ее фантацид 
в< . всегда помогает р^еярірть 
главную  мысль пьесы, спек­
такля, а некоторы е актеры 
чрезмерно ж аж дут прддержки 
зрительного вала, «Проглаты­
вая», «пробалтьівая» важный 
подчас для всей постановки 
текст.

Н едостатки, издерж ки этих 
представлений очевидны. Н о 
нельзя не отметить тот актив­
ный интерес как  главных ре- 
ж иссеров, так  и режиссеров, 
приглашаемых н а  постановки, 
к произведениям чуть л и  не 
позабытым, стремление «све-' 
жими очами» взглянуть на 
творения классиков, не стре-, 
мясь кх  внеш не осовременить, 
но  прочесть их, сохраняя вер­
ность автору, с полиций н а . , 
ш его современника-

И  как  тут не вспомнить 
слова Н . 3 .  Гоголд о том, что 
«нуж но ввести н а  сцену во 
всем своем блеске Все совер­
шеннейшие драматические про­
изведении всех веков н наро­
дов... М ож но ,все виссы сде­
лать вновь езеж км и, новыми, 
лю бопытны ми для всех от ма­
ла до велика, если сумеешь их 
поставить, как следует, на 
сцену». Н е худо бы иным ре­
ж иссерам почаще вспоминать 
эти слова.

Б. ГРИ ГО РЬЕ В
(Окопчание следует)


