
Л ЕНИНГРАД так гениаль­
но ааммслеи и поставлен, 
так художественно экспо­

нировал и мст’орпчоскн «сыгран», 
что редкий спектакль может выиг­
рать х сравнении с ним. И  все же— 

Действительно, нз десяти поста­
новок. что я видел в этот 
приезд, пожалуй, лишь одна полно­
стью вписывается в ленинградскую 
гармонию — так легко и пластично 
переходишь к пей из города и вновь 
возвращаешься в него. Будто оста­
новился вместе с. Бочаровым у 
подъезда одного ил домоя на Мой­
ке. а зятем вошел в большую, ком- 
фортйбельиую квартиру с кабине­
том. сплошь заставленным книгами, 
где проходит беспокойная старость 
давнего нашего знакомого профес­
сора Полежаева и его милой супру­
ги Марии Львовны, Муси. Смот­
ришь на псе это пнденнос-пере- 
виденное. как я на сам город, буд­
то впервые и так же завороженно.

II не потому вовсе, что действие 
спектакля происходит здесь же, в 
Питере, что все так плотно входит 
в ленинградский мир, в ленинград­
скую историю. Вот ведь герои дру­
гого спектакля совершают хожде­
ние по мукам на тех же улицах, в 
тех же квартирах, а постановку не 
назовешь ленинградской. Не впи­
сывается...

Что же остальные восемь? Так 
же не описываются? Нет, почему 
же... Среди них почти нет таких, 
что вовсе не к лицу Ленинграду, в 
большинстве своем вопреки частно­
стям они игКѵреслы, а порой и про­
сто хороши. Правда, онн больше 
обращены к  прошлому. Приходится 
сожалеть, что современность, кото­
рой активно живет исторический 
город, редко выходит на его сиену. 
Но вполне ведь закономерно, что 
город революционной славы. колы­
бель Советской- власти, в ленинский 
год обратился к истокам — к исто- 
рико-революпиоиной теме, к совет- 

•сков классике. На юбилейных афи­
шах «Любовь Яровая». «Гибель 
эскадры». «Сорок первый», «Хожде­
ние по мукам». «Конармия», «Бес­
покойная старость»/ Идут «Боль­
шевики», «Звшитвйк Ульянов». Вы­
ходят на сиену герои Отечественной 
войны против гитлеризма. - 

Все это хорошо, как и всегда, ко 
времени, но иожйо было переклю­
чить энергию, потраченную на усо­
вершенствование .слабых пьес или 
«пересоздание» инсценировок для 
поисков произведений о сегодняш­
нем дне, если не в самом Ленив- 
граде, то во всесоюзном-репертуа- 

і ре. Вот ведь пьесу «Защитник Уль,

Ж ИЗНЬ Ж ИВАЯ,
янов» не удалось улучшить даже в 
театре у Г. А. Товстоногова, а ин­
сценировка «Хождения по мукам», 
сделанная Театром ни. Ленсовета, 
оказалась хуже ранее созданных, н 
том числе и той, что когда-то шла 
ея его сиене.

Конечно, не все, что было сдела­
но «своими руками», оказалось неу­
дачным. В Театре им. Ленинского 
комсомола улучшили инсценировку 
Г. Каплииской «Дансинг в ставке 
Гитлера», а Театр юного зрителя 
интересно «прочитал* повесть Б. Ва­
сильева «А зори здесь тихие».

Если учесть, что список удач от­
крывают превосходная постановка 
Г. А. Товстоноговым в БДТ «Беспо­
койной старости», в целом удавший­
ся ансамблевый спектакль «Боль­
шевики» в Театре нм. Кониссаржев- 
ской. серьезная работа над пьесой 
В, Лаврентьева «Человек и глобус» 
в Театре пм. Пушкина и здесь же 
впечатляющий образ Пушкина, соз­
данный артистом Б. Родионовым в 
спектакле «Болдинсхая осень», и — 
говорят, я не видел — полноценные 
постановки «Любови Яровой» в Те*~ 
атре пм. Ленинского комсомола, 
«Сорок первый» в Театре им. Лен­
совета, то театральная жизнь Ле­
нинграда покажется довольно жи- 
иой и разнообразной.

Даже тогда, когда постановка 
слабой пьесы не обещала удачу, 
спектакль приносил нечто неожи­
данное. Я имею в вид» «Защитни­
ка Ульянова» в БДТ (положившего 
начало серьезному событию в теат­
ральной жизни Ленинграда —  от­
крытию Малого зала театра). Здесь 
Кирилл Лавров сделал ответствен­
ную заявку па роль В. И. Ленина. 
Это показалось привлекательным не 
только потому, что К . Лавров был 
единственным ленинградским акте­
ром, вышедшим на сиену а юбилей­
ный год в облике Ленина. При всем 
том. что пьесв ограничивала воз­
можности К . Лаврова, то. что нм 
сделано, открывает перспективу ро­
ждения нового, интересного испол­
нителя в сценической Леннгіиаме.

В закончившемся сезоне было еще 
одно иятересяое открытие. Судя по 
стройности постановочного Замысла 
я четкости его выполнения в столь 
трудной для сцены многослойной и 
Мйотофигурной поаестм. как «Д ія - 
ои в гв  ставке Гитлера» Анджея

Брыхта. Ленинград получил хоро­
шего молодого режиссера Влади­
мира Воробьева. Ему удалось (с 
помощью умно и красочно оформив­
шего спектакль художника С. Ман­
деля и точно подобранной музыки, 
исполненной инструментальным ан­
самблем «Пилигримы») вырваться 
из джазовой стихии в наеишепную 
мыслью патетическую ораторию, 
представив 8 привлекательной для 
молодежи зрелищной форме боль­
шую мысль о том, что миру угро­
жает не только маскирующийся фа­
шизм, но и легкомыслію, беспеч­
ность аполитичной молодежи.

В этом спектакле хорошо показа­
лась ленинградцам дебютаптка из 
Таллина Л . Кмрокасян. Ее Анка не 
только изящная и легкомысленная 
девушка, но н человек незаурядной 
драматической судьбы. В ее сцени­
ческой жизни, «ві н в поведении 
юноши Аиста, хорошо сыгранного 
В. Яковлевым, выявилась основная 
мысль спектакля о том, что мир мо­
жет быть сохранен, несмотря на ко­
варство фашизма, при поддержке 
молодых сил, пусть еще не осознав­
ших себя, но не способных к  под- 

'лости, правдивых и  чистых, жажду­
щих добра людям.

При всем том, что спектакль гре­
шит неравномерностью развития, 
получилось интересное и впечатляю­
щее вдейко-ххдожаствепное произ­
ведение.

Одпако вернемся к  главному, к 
лучшему спектаклю года, к «Бес­
покойной старости» в БДТ.

Спектакль выстроен по-товстомо- 
говскн энергично, последовательно 
по четкой внутренней логике, взра- 
шенной на богатой мысліі и прояв­
ленной буквально во всем. В непре­
рывности действия, созданной сколь­
зящими вправо и влево плоскостя­
ми. обнажающими интерьеры 
(художник Б. Локткн), в бесконеч­
ности сценической жпэян, ках бы 
переливающейся из сиены в сиену, 
из одного эпизода жизни действую­
щего лица или группы лиц в другой 
миг бытия, из мысля в действие, из 
действия в мысль. И в этой непре­
рывности, создающей музыкально- 
пластический рисунок спектакля, 
отчетливо и сильно проявляется ат­
мосфера революций.

Театру удалось соиэмерять глу­
бокий психологизм, ювелирно рас­

крывший тонкость человеческого 
поведения и проживания, с масшта­
бами социальных событий, обусло­
вивших судьбы действующих лиц .' 
В моменты, когда Полежаев — Юр­
ский уходит надолго в себя, каза­
лось бы. напрочь отключаясь от вне­
шнего мира, мы явственно ощуща­
ем не только громадную работу мы­
сли, направленной ііа избранный 
предмет, но и то. как мощно дви­
жется эпоха через внутренний мир 
человека, который непредвзято и 
активно вбирает в себя ее новые 
идеи, мудро пренебрегая всем слу­
чайным к  наносным.

Так же живет н превосходная ак­
триса Э. Попова в роли Марии 
Львовны. Она создала на редкость 
привлекательный’ характер умпой и 
чуткой женщины, равной по духов­
ности ’ своему великому спутнику 
жизни.

Хочется подчеркнуть, что поста­
новка «Беспокойной старости» про­
должает ту дорогую для нас лпнню 
БДТ. которая придавала едва лине 
каждой работе этого театра харак­
тер принципиальный и программ­
ный. И это важно особенно сейчас, 
потому что в репертуаре БДТ поя­
вились постановки внепрограмм­
ные». Как и приличествует боль­
шой сиене, эти спектакли сделаны 
искусно, в них ощущается творче­
ская энергия одаренного коллекти­
ва. Но в них нет того .чудесного 
сплава из зрелой мысли, идейной 
точности и сценической выразитель­
ности, который придавал прежним 
постановкам на аналогичные темы 
неповторимость высокого искусства.

Попятно желание театра пока­
зать произведение крупного иност­
ранного писателя. Но вчера это был 
точный, как снайперский выстрел, 
спектакль «Скованные цепью», а се­
годня—«Луна для пасынков судьбы» 
Юджина О'Ннйля, пьеса, «стреля- 
тельные возможности» которой, при­
меняя выражение Маяковского, 
весьма ограниченны и далеко не точ­
ны. Конечно, в руках Г. Товстоно­
гова спектакль выстроился, в нем 
прочертилась тема бездушия мира, 
где личность не способна осущест­
виться, подавленная обстоятельст­
вами жизни. Это оказывается в сце­
нической атмосфере, в горькой ко- 
медяйности жалкого «бунтаря* Фи­
ла Хогена, виртуозно сыгранного 
Н . Трофимовым,. . в драматическом

перпе игры молодо* И. Лапрентьем 
вой, смело и с чупством стиля изо­
бразившей Джочіі Хоген.

Ио, показав пси» жалкоеть «бул. 
та» бедного арендатора против со­
седнего миллионщика, театр остано­
вился, вынужден был остановиться 
перед либеральной полупрапдой 
пьесы, подменяющей критику систе­
мы критикой обстоятельств, уте­
шающей раба там, что он лучше 
своего плантатора. Спектакль сам 
стал половинчатым, и ііе только в 
«общей идее», а вслед за тем и в 
художественном развитии. На стрем­
нине действия остаются только Хо- 
іены, пил дробится и замирает у 
фигуры Тайрона, типичного героя 
«ѵтеішітсльскоЛ» драматургии, опу­
стившегося мужчины, испитого, ра­
зуверившегося в жизни, в любви. 
Право, жалко большого артиста 
Е. Кспеляна. которому приходится 
тянуть длинную, монотонную роль 
Тайрона, бормотать пьяным голо­
сом нечно неопределенное, мисти­
фицирующее знгадочпость лич­
ности. разбившейся в столкновении! 
(каких?) с суровой (лично для пего 
в чем?) действительностью.

Добрые иямеренпя режиссера, не 
раз умножавшего достоинства не во 
всем совершенных пьес, в этом слу­
чае ис осуществились из-за разно­
сти воззрений драматурга и театра. 
«Борьба» с пьесой даже во имя се 
улучшения грозит, как правило, це­
лостности спектакля.

В какой-то мере это сказалось, 
хотя н в другом роде, на постанов­
ке Александра Товстоногова «С ве­
чера до полудня». Пьеса В. Розова 
могла бы вызвать ощущение неуст­
роенности человека в неуютном ми­
ре. Режиссер старался, чтобы ха­
рактер и стиль спектакля не шли 
от тревожных отзвуков соседствую­
щего с.домом Жарковых зоологиче­
ского парка, чтобы люди, населяю­
щие пьесу, не выглядели вконец 
несчастными и горькими.

Но в постановке появились упро­
щения, некоторая облегченное™», 
как в обрисовке сложных коллизий, 
так и в раскрытии внутреннего ми­
ра персонажей, В чем-то спектакль 
«забытовился», и не только из-за 
подробного оформления Д . Афа­
насьева. «Бытово» вылеплены пер­
сонажи. Почему-то Андрей Жаркое 
у  П. Панкова стал грузным, неин­
теллектуальным, даже недалеким че-
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тячесни-страетнаго и верно напе- 
лениого явления, как постановка 
«Беспокойной старости».

Впрочем, тут есть о чем поспо­
рить, а дискуссия всегда интересна 
и Полезна. Куда хуже, когда не воз­
никает такой потребности, как, ска­
жем, на спектакле «Хождение по 
мукам». Мне не хотелось бы сулить 
о Театре им. Ленсовета, проявив­
шем себя в ряде интересных работ, 
только по впечатлениям об одном, 
на мой взгляд, несложившемся 
спектакле. Но что поделаешь!

На афвше значатся имена И. Вла­
димирова как постановщика, Г. 
Опоркова — режиссера и А. Мелко- 
ва — художника. Кто автор инсце­
нировки. не указано, но то, что опа 
«доморощепная», у меня нет сомне­
ний. Не знаю, как другим, но мне 
показалось, что данная инсцениров­
ка главным образом избегает все­
го того, что было в предшествую­
щих, не предлагая взамен ничего 
интересного. В результате появля­
ются пробелы, неувязки, недо­
молвки, и спектакль распадается на 
серию эпизодов-иллюстраций.

Мио нравится тонкий и вдумчи­
вый актер О. Окулевич. Но почему 
уверенный в себе, респектабельный 
Смоковников превратился у него в 
старого, растерянного, сентимен­
тального и облезлого барина, кото­
рого тем более жалко, что его уби­
вают на фронте не разпіеванкые 
демагогией Временного правитель­
ства, уставшие от бессмысленной 
войны окопники, а, как это изобра­
жено в плохом и неверном сцени­
ческом эпизоде, кучка оборванных, 
мрачных субъектов, молча творя­
щих самосуд?

Как бы ощущая несвязанность 
эпизодов, 'неполноценность воссоз­
данной картины, театр вводит свои 
интермедии, видимо, призванные 
создать атмосферу н колорит эпо­
хи. Сделаны интермедии в гротеско­
во-сатирической манере, весьма ба­
нально н, главное, ни к  чему.

Спектакль выручают «звёзды» — 
А. Фрейндлих (Даша) и Л . Мале­
ванная (Катя). Есть моменты, ког­
да в подлую силу проявляются вы­
сокая одаренность, обаяние первой 
■ серьезность, талантливость вто­
рой.

Конечно, лучше ансамбль яа 
Звезд, чем еаеэды в неслаженном

ансамбле, но вовсе ие плохо просто 
ансамбль, без звезд. Вот ведь не 
выделишь кого-либо в спектакле 
«Большевики», поставленном Р,- 
Агамирзяном в Театре им. В. Ф. Ко- 
миссаржевской. ио спектакль полу­
чился и смотрится с внторссом. 
Театр не стремится к портретное™, 
не питается изобразить многозначи­
тельность в исторически значитель­
ных персонажах, но все представ­
лено достойным образом. В темпе­
раментном движении спектакля ор­
ганически возникает финал с зата­
енно-вдохновенным «Интернашю-

I I  в другой постановке этого те­
атра, в «Первой главе» Д , Аля 
ощущается желание театра коснуть­
ся большой и важной темы, реали­
зовав ее средствами сценического 
ансамбля. Постановщик Наум Лив­
шиц взял произведение интереснее, 
примечательное, но весьма необыч­
ное: его персонажи, за редким ис­
ключением, исторические лица, ве­
ликие люди. Перед нами цель био­
графий. как правило, трагически 
складывавшихся в социальной об­
становке, тормозившей истинный 
прогресс, угнетавшей свободу лич­
ности.

Что же это — мартиролог выдаю­
щихся людей, опередивших свое 
время, свидетельство извечной гибе­
ли прогрессивной мысли и ее носи­
телей? Нет. пьеса показывает и до­
казывает обнадеживающую непрео­
боримость и победоносность свобод­
ной, плодотворной и революциони­
зирующей мысли, которая, подобно 
солнцу, прорвав тучи, выходит в зе­
нит. Таков замысел автора, и к та­
кому прочтению стремится театр.

Театр произвел купюры. Это по­
могло сценичности, но в чем-то на­
рушило строй пьесы, базирующей­
ся на исторической преемственности 
фпософской мысли и идейной борь­
бы. В общем же театр Достойно 
представил галерею исторических 
персонажей, особенно Александра 
Герцена (И. Дмитриев), Николая 
Чернышевского (С, Ландграф). Их 
сцены отмечены глубочайшей стра­
стностью и убежденностью.

Наряду с тем, что н некоторые 
другие эпизоды: встреча Филиппо 
Буонаротти (И. Резник) с Наполео­
ном Буояапарте (Ю. Овсяяко), Ро­
берта Оуэна (С. Боярский) е Нико­
лаем I  .(А, Аэо), «ак и ряд моно­

логов. получили удачное решение, 
некоторые сцены еще не сложились 
(эпизоды в жандармерии, фигура 
Пепчанкниа).

Театр, видимо, еше поработает 
мад спектаклем, по уже можно от­
дать дань его смелости н вкусу в 
выборе неординарной пьесы, в 
стремлении создать интересное и 
полезное зрелище.

Строго говоря, рисковал и Ленин­
градский тюз, когда переносил на 
сцену повесть Бориса Васильева «А 
зори здесь тихие». Конечно, театр 
столкнулся не с таким сложным, 
«ііеподдающнмся» материалом, ках 
«Первая глава». Но я неспроста 
сказал «переносил на сиену по­
весть», поскольку театр отказался 
от обычного способа инсценировки, 
а представил повесть в лицах, одна­
ко. методами сцепы. Действующие 
липа в спектакле попеременно ве­
дут авторские отступления, описа­
ния и комментарии, не теряя при 
этом своей роли в сценической коы- 
возицнн.

Осуществив сценическое решение 
повести скупыми, но выразительны­
ми средствами, режиссер С. Димант 
по'мог актерам нарисовать индиви­
дуализированные, запоминающиеся 
портреты девушек-солдат и их ко­
мандира. Они. эти необстрелянные, 
пугающиеся куста простые девчон­
ки. в борьбе с самими собой я нео­
жиданно для самих себя становят­
ся бойцами. И хоть гибнут одна за 
другой, но не пропускают врага, 
уничтожают фашистский отрях

Вглядываясь в лица, не чуждаясь 
детализации, пе боясь показать 
иных нз своих героев забавными, 
смешными пли же впасть в патети­
ку, спектакль сливает их в драма­
тический образ высокого патриоти­
ческого звучания. Постановка «А 
зори здесь тихие» выпущена 9 мая 
1970 года и посвящена 25-й годов­
щине Победы в Великой Отечест­
венной войне. Опа оказалась до­
стойной посвящения и стала встрой 
лучших спектаклей такого хорошего 
театра, ках Ленинградский тюз.

...Естественно, Одним обзором яе 
охватить большой театральной Жиз­
ни Ленинграда. Но даже кратких 
впечатлений достаточно, чтобы раз- 
глядеть, насколько она насыщенна я 
действенна, и при всех просчетах 
лптересяа к позитивна в своих-ав- 
мыслах я воплощениях,
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аммнымя», недостаточно совер­
шенными для большого искусства 
>ДТ, особенно рядом и на фонета- 
гого вдейво-художесгвенного, поли-


