
(Лиллю из Петрограде}.
Москва рост»  считалась « смысл* Л - « А »  

4 т  радьной деміельвоет* более энергич­
ной, передовой и мнтервсвой, нежели Пе­
троград, Мне клжетоа. тут играет роль ид 
тол ь к о  о|<еимун,&ство московской те­
атральной жилим, околько оамыв ее ха­
рактер и линия направленно. Уирощенно 
можно Смькххь, что в Москве а а риг ху- 
дежбстнгпньві илгтралвзм, в Петрограде 
же- -ажадсм^чг-квв адвалкэм • ) .  Отсюда я 
оттенки Н'іваторвтел*. уклон в сторону 
чистого беспредметного рриома р  Москве 
*  Юстеппгскях ВСГАИИ8 в ИвсяструвднЯ  
в |  Петрограде. Этим же обусловливается 
ояасности и достижения, различные в 
Обоих столицах. В Москве вес-такв пол 
р ізним а соусами в сетью бесчислсиных 
Й и влвлевва гѵсводств*«і Лудижусык»
ХыЯ театр иди -иилачмА р& зр а^на  
АИчних ириемов, п Петрограду оа  
Хычкл, инимовме обращено на хДадЬ 

" Саагт в драму. временно отаа<

наиболее популярных- я доступных опер 
Ьагаер» («Тангейзер», «Лоевгрин» и «Вал- 
вврня»). С упразднением «Музыкальной 
драмы» и при явном умирании оперы На­
родного Дома, Не имеющей возможности 
существовать а сяду районного своего «о- 
стоцоложввяя, (Іетрогрчд обеду жл влет­
ов аедлючительяо академической оперой. 
Нужно праіватъся, что обслуживается до­
вольно скупо, во. невидимому» его ем.-----
особенно ае босвоковт, тах « к ,  к а  
лейию. всех, повидимому. ^есравве 
больше йитересуал оперетка а балет.

/Б ал етн ы е спектакли, регулярно а асе- 
Сторонне освещаемые критичебаамв етг-- 
•(ми А. Л . Волынского. ігоздержидают т 
'ы лоі ол «вы,.хотя ед танцовщиц ѳетал 
голы» Гердт. В и д А  к  Ьольвахова. 

иенне ва йгтербкую сману (
В Семенова,» эетуплеиве Мао-емка балет в драму, временно отдаем

& ^ и  п Ж ^ С м Т ^ х е  бодевотаегствеиаых ролей ,
й ^ т в ч е с д п м а ж е м Ь ч т а а м м м а р о л е Ф о  н « Оа>_Ды Яг™ «, «Тщета*. вреде 
ВДВ, ,  ностъ»— Кожутона, «К ом еди я»--Т |

Бстлстьеввс напятить обзор Петроград- 
I « о н  театральное Жлзня со сцен акдде-

' Алеасалдрннг.кий театр, почти совер­
шенно амглохівпв в последние годы, в «тот 

в энергично стал ироявлять иризвакк 
к а зн а , нельзя сказать, чтобы всегда 
гдачеыв. Во всяком случае было четыре 

шынмх постановки с НОВОСТНЫМИ ХУДОЖ- 
кхами. «Посадник» А. Толстого (Куото- 

в е а ) .  «Дневник Сатаны» Л  Андреева
Петров-ВодьМЯ), «Антовой я  Клеопатра» 
Щ уво) в «Мешанян-Дворянин» Мольера

Р А .  Бенуа). Первые две (особенно вторая) 
нбы ди настолько н у  датам, что очейь ско-
■  м> исчезли из репертуара. Постановка
■ Мольера,—нмеййіая наибольший успех у 
киубДнкм,— Нс нз лучших работ Бенуа, как 
ір еж носсра. Веселая а довольно ияобрета- 
Етельная а ннтериедиих, в сценах самой

всмйдии она была несколько тусклой, вя- 
и скучной, несмотря на первоклас- 

> игру К. Яковлева. Костюмы, коне-

івеано оживленным. 
неГостатЯа опытного балетмейстера, что 
■ >сабеняо оказалось в новых постановках 
«Сольвейг» и «Танец симфонии» Ф. Ло­
пухова. И. конечно, большой урон для 
академической сцены ухо* из балетной 
групаы Уопуховой в Орлова, переше 
он- .-„й. і .  до в оперетку.

Большой Драматический театр « 
І-аосматрмвагь как переходное млн < 
ннтельаое ав-но между акндеднччеаммн и 
московским Художественным театрами ао 
очевидному стремлению к некоторому на­
турализму. Во всяком случае, театр этот 
заслужил себе солидную и почтенную ре­
путацию и в отсутствии направления иля 
художественных аланов уароков не за­
служивает. Но в минувшем сезоне (г 
быть, вследствие болезни Н. Ф. М 
Ж.) деятельность Большого Драмі 
«-кого театра не была характерной или 
же укалывала на какой-то сдвиг в ото-

йптелько для А. Бену», но отсутствие 
пышности и блеска в этом модьероасном 
спектакле составляло едва ли удавшуюся 
его оригинальность. Больше всего толков 
возбудила постановка «Антония н Клео­
патры». Помимо того; что для Клеопатры 
не нашлось подходящей яопояннтелъан- 
Цы, самый спектакль длиннейший, залу- 
ыаяный как отвлеченная символика вне 

б времени и пространства, производил тя- 
■  гостное я не совсем уместное для ададе- 
№ мнческой сцены впочатление. Как новще- 
й  ствв для Александрийского театра можно 
к  отметить широко примененный прием ча- 
Т  стачного обнажения.

Не имели успеха также и «Ночь» Мар- 
Э тнне и «Торжество Венеции» Н. СмолиЧа, 
В равно как и возобновление Островского— 

«Грех да бела на кого не жввет» и «Бед- 
I ноетъ не порок». Вообще с Островским.

' лей  которого праздновался в этом году, 
и .»  очень неблагополучно.. Почти все

V петроградские театры, поставившие 
В Островского, словно задались целый до-

1
 казать, что нв ставить, ни исполнять его 
теперь невозможно, а  если в возможно 
(Перехнижной театр), то в стиле вАкого-то 
отНлечеВноге Гротеска. ЮЙНяаЯ я  р о т  ад 

к очень вяло и официально, и что всего по- 
I карательнее и печальное, что со стороны 

К академического театра и па юбилее и в 
К самых постановках Островского чувствует- 
■ ся необыкновенное равнодушие к знаые- 

нитону русскому драматургу. Главным же 
недостатком Александрийского театр» 
служит отсутствие хорошего режиссера, 
так - что немудрено, что публику, главным 
образом, привлекает возобновление ста 
рых мрйерхольдовекях постановок в д е ­
корациях А. Головина («Мвсиаряд», «Дон- 
/Куая», «Гроза»). Скорее всего пег бы 
янепгжтао взяться за постановки Н. В- 
Смолич, но он занялся опереттой, куда с 
жаром вкладывал Свою изобретавльяосп  
н вкус. Действительно, постановка «Там 
где жаворонок поет* Легара в Михайлов 
сном театре лркшеяаля своей свежесть»1 г 
выдумкой. Веля принять во вниманіи 
очаровательную музыку и веселое яспол 
яеяие, то будет вполне понятно, почему 
оперетта Легара является не только луч 
шим спектвждам в Михайловском театре, 
но вообще известным событием в те 
итралькой «наян . Прибавив сюда менее 
ѵюічиую постановку Фвоиа «Герцогини 
Герольдштеаяской» Оффенбаха, можно 
считать исчерпанными новинки Мехий 
ловокоге театра, т ік  как такие спектакли 
как «Король комических постов», «К аі' 
важно быть серьезным», «Дама с  каме­
лиями» и «Рьпщрь Лониаль» являются 
чистой халтурой и никому ненужным хла­
мом. і

В оперном театре нового ничего нв быь' 
*о, если не считать неизвестно для чего 
понадобившуюся новую обстановку

___ ______ виду постановку —
ресной пьесы Г. Кайзера «Газ» с  
циями Анненкова. Эго был одни я» <шш  
свежих спектаклей сезона. Вторая попы  
ка привить более «левую» постанови 
(В. Лебедева) к пьесе «Ужни шуток», 
виду чисто механического разрешения за- 
цачн художником и рыгснссером^уі
не увенчалась. Третья пг-------------1
ка» Медьяка и Галеви г .
Бенуа—была милой и веселой, 
ростепенжой работой, впрочем, ош 
большой успех. Остальные пос- 
(«У жизни в лапах», «Мюзотга» и «Бето­
на»} носили часто случайный характер/ 
явление несколько странное для Бс 
Драматического театра. Во венке 
чае, постановка «Гада», кроме интереса са­
мой пьесы, принадлежала и  на 
удачным демонстрациям «левого у 
а Петрограде-

Таким же удачным примером
предаетъ постановку пьесы Адриана; 
Пиотровского «Падения Елены Лей» в, 
театре Вовой Драмы. Вообще втот ня 
реь'яы» театр, несмотря ва  хороший рв-( 
пвртадр («Восстание ангелов», «Уддая- 

тслі^ыв приключепия Гофмана». «~  
Тяцолвина»,'  «Вкновяые нет* 
Стринберга); ТалантЛрвых ре
(Грмннч, Соловьев, Державин), с ----------
молодого декоратора р . Дмитриева» х ,  
постного Москве' по постановке «Зорь» с 
МеОврхояьдом, ие мог достаточно вами 
сватъ сямаатв* Публики, и только «Паде­
ние Елеіры Лей» имело большой 
•успйіѵ во - всех отношениях. МелоДой 
«втор принадлежит к группе вмф- 
цаовалистов, и в пьесе острота, 
'•ѵвреыепностл, сопровождаемая выразй*

явй высоты. I _______ .
рация Левина отлично соответствовал* 
амы олу Оьаеы, и успех ее можно реосма- 
триватъ не только как победу театра Па* 
вой Драмы, но я  как показательную де- 

іистреавю эмоционального нскусстЙ. 
іагрГЖ * і'-- -

чрктои

• -гич  ■ бмонионального искусе.^—
Театр' (ЙМ бы приобрел н аправлен#' и

.........I Йрьййв интересное и оовреяениое.

Драматический театр б. Народного До- 
м4,; Поставив новинку А. Толстого «Лх>
Гювь—«нага волотая», снова перешел па 
исторические нпецеялровкя различного 
достойлства.

^ .д ч іт р  «Юных зрителей» о успехом про- 
теяжает свою деятельность, но ничего 
особенно привлекающего внимания за ртст 
.іеаон поставлено не было. Лучшей поста­
новкой поп|>ежні.‘му остается •первая; 

(«Конек-ГорбуноА».
Можно отметить постановку «Хозяйки»

Достоевского в мастерской Передвижного 
театра я гастроли ЮреневоВ в «Вольной 
комедии», где она сыгрлда «Віпстор^ю» н 
«Страсть*. 'Рвщ же весьма веухачио был

' )  Мы не* можем вполне согласиться с 
таким определением всех московоких ав- 
правлоннй. . • г\-

іисцелИротви «Портрет Дориана Грея». 
Грановжая тотеда^расширпЛ свой рі

іерТуир, меполбнв «Даму с кямоявямм» ж 
выступив боа успеха А оперетке «НИтуш*, 
•— —-ірцулояь к обычным своим ролям.

и «Орцв «  
•ваувпгёго 8

я  I * . С. Рждлова, также прим- 
о й рйгппв эмоцноналкстов. (Лійк» 

тавль /возбудил живой интерес, а н&ойь*

сяфгенатнедсыГйе работает ни в одном Ив1

'Я'™»» »г»лшч »
тадм в  .ойеиЙ'Кв. Но, игомотря на пов^т- 
Шекный интерес, суюсствовапке двух 
опервтотаых театров в Яегрогридв являв»' 
* * ’*•■»'*« «~-жшком. И «Палас-театр»;* 

драма» имеют свои Л '  
1Ы6 ив грузно было і ,_ ,  
ілое удачной постановкой


