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ОТ и эеконнился I смотр 
творческой молодежи 
нашего города — писа­
телей, художников, му­
зыкантов, артистов.,» 
Итоги опубликованы ж 
лЫин градских ж газетах.

Эмблема Ймотре с .прекрасным 
дстРюблі ' «Молодость» мастерст- 
во, современность» украсила на 
прощание .огромную сцену Боль­
шого. концертного зела «Октябрь­
ский». Розданы дипломы победи­
телям.- .'Состоялся заключитель­
ный, парадный концерт, в кото­
ром, ■ разумеется, приняли уча­
стие *»• молодые артисты балета.

Не время ли теперь спокойно 
ооразмЫсЛйть не только об итогах, 
но и. об опыте проведения смот­
ра в ^отдейьных союзах и творче­
ских коллективах. Ведь первый 
смотр он не последний, учет 

ч /его  и недостатков мо­
жет пригодиться для организа­
ции следующих.

ІЛ  ТАК, в балете смотр начался 
< ■  Показом ■ спектакля «Лебеди­
ное озеро» на сцене Театра име-

• ни Ср М . Кирова. Открытие состо­
ялось с надлежащей торжествен­
ностью, Зрителям представили 
участников финального тура смот­
ра. В программе же можно было 
увидеть, -помимо обозначенных 
участников, смотра, вообще нема­
ло новых имен, среди которых

: .• общвмевіитчие. И. Грнслер,
* А. Гридина-—  мелькали скорее 

кек исключение.
-И  Тут следует напомнить одно об­

стоятельство. Обе академические
• балетные труппы сейчас лережи-
: веют .сложным период внутрен­

ней творческой перестройки. Сме-
. пившееся недавно руководство 

театров, стремясь активизировать 
балетную жм$нь, устроило нечто 

л вроде общего смотра всех име- 
, ющихся в наличии сил. Поэтому 

«а протяжении двух последних 
сезонов в-обоих театрах, и осо­
бенно в Театре имени С. М . Ки- 
роад,. состоялось множество ак-

,.іерск*ус дебютов, проб в ответ-
.ѵ ствеянь^ новых ролях. Достаточ­
е н *  назвать, выступления Г. Ме-
• зеЩ евэй в партиях Одетты-Однл* 
^=ЛИИг ф еи.Сирени, бдядерк^ Ни-

кии, .Н  м В. Гуд^в-
.. ^арумях «Дчн...

•  •  •

ТВОРЧЕСТВО
молодых

Кихота», В. Ганибаловой и Т. Фе- 
С,е«К« **» хеЖияжриа,- Ь  Кольцо­
вой, д к  з* - партиях Хдірир' феи Си- - 
ренн, Повелительницы, дриад, 
Т. Тереховой — в партиях; -Мир­
ты, фем бриллиантов, принцессы 
Гамзатги... К тому же в число 
ленинградских солистов недавно 
вошла Л. Кунакова —  воспитан­
ница Пермской балетной школы, 
лауреат Варненского междуна­
родного конкурса. В итоге город­
ской смотр молодежи стал для 
театров как бы частью собствен­
ного смотра творческих сил.

Сразу ж е заметим, чтр резуль­
таты смотра молодых отразили 
реальное состояние творческих 
кадров балета. Первое место, 
можно сказать, б ы я о Л р е  до пре­
дел е н о д о "  начала смртра. Оно 
принадлежало М. Барышникову. 
Силой таланта и впрямь исклю­
чительного танцовщик стреми­
тельно поднялся в ранг артистов 
наивысшего класса. Понятно, что 
с его творческим вечером —  /  
самым крупным балетным собы­
тием > . нынешнем театральном 
сезоне т -  не выдержал** сравне­
ния другие работы, Барышни­
ков —  единственный из балет­
ных актеров —  был удостоен по­
четного диплома не только жю­
ри театрального смотра, но и 
общего городского жюри.

Вторые места поделили танцов­
щицы, чей творческий сдвиг за 
последнее время наиболее очеви­
д ен ,—-С . -Ефремова и Т. Фесен- 
ко. Обе они заняли в своих те*', 
а трах положение ведущих соли-, 
сток, успешно исполнили ряд 
центральных партий. И все же 
пр/^иНН а я актерская зрелость, 
та самая, что позволила молодо*); 
му Барышникову * •  просто бли»' 
етат. обаянием таланта-и вирту­
озностью отточенной Техники, но 
дать самостоятельное, детально 
продуманное истолкование слож­

нейших ролей, для этих танцов­
щиц еще впереди, 
у И, наконец, третьи места завое­

вали молодые солистки, чьи ’ де­
бюты состоялись в прошлом и в 
текущем сезонах. Каждая из них 
показала на смотре наличие оп­
ределенных достоинств: Г. Ме­
зенцева —  отличные данные и ре­
сурсы эмоционального склада,
Т. Терехова —  сильную технику, 
Е. Кондратенко —  одухотворен­
ный лиризм. Дипломы вручена им 
с надеждой на будущую реализа­
цию их- возможностей.

А как же остальные участники 
смотра, те, кто не получил по- 
четНых дипломов? Вот тут-то и 
обнаруживается комплекс серьез­
ных,’: связанных с организацией 
смотра, проблем. Прежде всего/ 
представим себе! чтб в идеале 
должно было предшествовать по­
казу упомянутого «Лебединого 
озера» и последующих смотро­
вых спектаклей. Предшествовал 
этому первый тур смотра, кото­
рый проводили • сами театры. 
Предполагалось, что работа мо* 
лѳдеЖи. в речение . двух- после д- 
них сезонов рассматривается ХУ-? 
дожествеииым ' советом -• театра, 
который здтемвыд|йгает лучшие 
актерские достижения на заклю­
чительны й тур. Нетрудно пенять, 
что для молодого актере:, сам 
факт, что его творчество станет 
предметам внимен-ид.. ведущих 
мастеров, ре пет иторов, руководи­
теля балетной труппьі, был бы 
чрезвычайно существенным ети* 
мулом. Однако действительность 
оказалась не ладу с .
идеалом. • * $■*--

Тому с в и д е те ^ тв р ^  работы 
актеров, предДеженньЦ .театрами 

■ нв:- ра*ЙФТрв«Ф. ж ю ри /Ч е$ і оба»-- 
яенихь,' ЧТО . В; :
выдвинута на ф м надуны й,тур1 
смотра в. роки .ХрД^»йцы не  
«Блудного сына», котор ? 
чикала • готови ^ / -Од^|

вершила эту работу и в итоге 
не показала ее? В сложной си­
туации оказалось жюри и по от­
ношению к С. Ефремовой,- вы­
ступившей на заключительном ту­
ре смотра в партиях Китри 
(«Дон Кихот») и Чертовки («Со­
творение мира»).

Спору нет, эти работы (и осо­
бенно вторая из них) выгодно 
характеризуют молодую танцов­
щицу. Но именно за них дав года 
назад она получила диплом. Все­
союзного смотра творческой мо­
лодежи театров. Дважды воэиа? 
граждать за одно и то же, разу­
меется, было неловко. Прйщлось 
жюри учесть все, что сделано ис­
полнительницей за несколько,лет,

.Художественное ’ руководство 
Малого** театра оперьі и балета 
рекомендовало . вниманию жюри 
совсем еще юного К. Новосело­
ва, впервые танцевавшего под за­
навес смотра партий Антония в 
«Антонии и НлдопДфе», забыв 
представить... Т. Фесенкб. Тан­
цовщица, исполнившая за два го­
да роли Гаянэ, Жизеди, Свалил ь- 
ды, была выдвинута на финаль­
ный тур смотра задним числом, 
по напоминанию жюри.

Более праздничной могла бы 
быть и атмосфера открытого 
смотра. В кировском театре, на­
пример, участников смотра пред­
ставляли по радио (и это при­
влекало к ним внимание зрите­
лей) почему-то лишь на первых 
спектаклях. В Малом ж е отсутст­
вие пометок в программах, рав­
но как. и оповещений по радио, 
вообще исключило для широкого 
зрителя возможность следить за 
ходом смотра.

И, наконец, не стоит ли ж бу­
дущем сделать традицией под­
ведение итогов творчества всех 
участников смотра? .Ведь многие 
«ж молодых понимали заранее, 
^гго не войдут в ж<сло победита* 

их специально приходи­

ли смотреть члены жюри— балет­
ные критики, видные мастера ба­
лета. И, может быть, слова по­
хвалы, которые заслужили 
В. Иванцов за роль Шута в «Ле­
бедином озере» и Т. Сгаткун 
за вьюгу пленив в «Колпелии», зна­
чили бы для них не меньше, а 
больше, чем почетный диплом 
для Барышникова. С другой сто­
роны, строгий и пристальный ана­
лиз работ- победителей смотра 
стал бы небесполезной прибавкой 
к их премии. ч. •

Такой разговор мог повлечь за 
собой и общую постановку про­
блем воспитания творческой мо­
лодежи балета. Смотр подтвер­
дил, что ей не хватает навыков 
самостоятельного, активного мы- 

■ шления. Если же к этому добав­
ляются пробелы в профессио­
нальной подготовке танцовщика, 
работа вдвойне-втройне услож­
няется. Очень немногие из арти­
стов балета сами собой обретают 
зрелость, становятся художника­
ми при любых обстоятельствах. 
Большинство остро нуждается в 

' прмощп, рэветд, общении с ма­
стером, способным направить
тдорческий поиск.
\ Таким руководителем Для ар­

тиста балета прежде всего дол- 
жфн быть репетитор. Проблема 
репетиторства —  одна из цент­
ральных, стоящих сегодня перед 
театрами, кеч и проблема роста 
актера в работе с хореографом 
н>д современным спектаклем. 
Вне сомнения, среди репетиторов, 
ньже работающих с молодыми 
актерами, есть превосходные 
профессионалы-танцовщики, есть 
педагоги, которые могут укре­
пить актерскую технику. Но этого 

/*Яало. ^лишком часто заметно 
отсутствие целеустремленности, 
современного мышления, а иног­
да! и попросту смысла в выступ­
лениях молодых исполнителей. Не 
значит ли это, что среди репети­
торов недостает настоящих ху­
дожников? ’
. Во всяком случае, заостряя вни­

мание на творчестве молодых, 
мастерстве, современности, смо^р 
побуждает снова задуматься над 
рядом насущных для балета во­
просов.
Лц В. ЧИ СТЯ КО В А


