
Спектакль окон­
чен. Зрителей про­
сят не расходиться. 
Театр имени Стани- 
с л а т а б Ж х о ч е т  с 
ними' '  посоветоваться, 
обсѵднть свою работу.

Остро, откровенно 
говорят зрители о до­
стоин ста ах и недо­
статках новых поста­
новок театра,

—  Почему спек­
такль «Х дам к дьяво- 
лд.» поставлен как ко­
медия, гротеск?

■— Не кажется ли 
театру, что драматур­
гия Б. Ш оу острее по 
своей идейной направ. 
лен пости, глубже по 
характерам и чувст­
вам героев?

— Отчего в этом 
спектакле вдруг поту­
скнело, стало напря­
женным, угловатым 
искусство хорошо зна­

комых, любимых артистов?
Отрадно, что и а афише М осковско­

го театра и м  Станиславского появил­
ся «Ученик дьявола» В. Ш оу —  нро- 
нзведение умное и смеДде, где разя­
щая ирония сочетается с утверждени­
ем благородства, романтики подвига. 
М ожно порядному нстолкош вать ав ­
торское определение жанра «мело* 
драм*». Главное яе в названии, а в 
существе пьесы: ее бунтарском пафо­
се» героической теме, страстном про*

П р и с л у ш
тесте против обветшалых обществен­
ных устоев.

А  именно этого вет в спектакле. 
Нет героики, романтики, яяамеяяости 
чувств, Ричард в кеяодвеяин Б. Л е ­
винсона — только шутник, забияка, 
неугомояямй весельчак, во отнюдь не 
герой, ие человек мужественной и чи­
стой души. В кр у гу  родственников, 
слушая завещание вга», он весь во 
власти единственного Желания — вы­
кинуть ято-нвбудь іЮемещией, пове- 
обычией: выкрикивает дерзости, вска­
кивает на стол. Затем, придя в дом 
пастора, Ричард разыгрывает почти 
шутовскую сцену —  с гусиным пером 
в волосах, подтанцовывая к  громыхая 
подносом, питается капугать и 
без того насмерть ■ аяфепугямяуго 
Дщ юднт, И  это не случайность, не 
обмолвка в спектакле, а определен­
ный замысел режиссера Р. Иоффе, ко ­
торый все видит в плане комеднйпо- 
гротеемвом.. Марш ируют ян сцене 
солдатам  с бравурной несенной, ве­
селятся и поют даже пастор Авдерсеи 
я Джкмгет. На суде а во врем» каз­
ни Ричард ведет себя так, как будто 
ому доставляет бесконечное удоволь­
ствие ощущ ая. на иие петлю, гото­
вую м тя я у тм я . .

Д а . далеко, очень далеко ушей 
театр от идеи кьесыі Ив спектакля 
совсем исчезая лирические нитона-

♦  ♦  ♦

и в а т ь с я  к
аии, зарождение любви Д ж ю дит 
(артистка Н. Кринская) к  Ричарду, ее 
внутренняя драма. Лиш ь одна Эсси— 
Л , Боровикова пылко и трогательно 
доносит наивную восторженность пер­
вого чувства своей героини.

То, как театр подошел к  сцениче­
скому истолкованию «Ученика дья­
вола», заставляет предположить, что 
коллектив тоскует по смеху. И, оче­
видно, ие случайно в его репертуаре 
оказался сатирический водевиль 
«Сплошные неприятности».

Обычно предупреждают: воде­
виль — эта жаир легкий, к нему 
надо подходить с особыми требова­
ниями, здесь могут происходить са­
мые невероятные "события, путаниц» 
я т. д. Но трудно оправлять ссылке-, 
ми на жанр ту неправду, фальшь 
характеров, положений, слов, кото-* 
рые веа время возникают на сцене.

Почему же, право, героями водеви­
ля должны быть обязательно непро­
ходимые глупцы? У  Бахноаа я Ко- 
стюковгаого они даже подразделяют- 
ся на амплуа. Директор швейная 
фабрики Королев — глупец, но, так. 
сказать, положительный. У  него ве- 
приятиостн начались яа-за желания 
слазы; фабрика изготовила Модель 
изящного и дешевого платья. Коро­
лева поздравляют, но йяатьр» нет, и 
ему приходится скрываться от Матей-

з р и т е л ю
лявых покупателей. Больше недели 
продолжается эта кутерьма, пока, .на­
конец, волею авторов Королев не по­
падает в собачью конуру, где, по-, 
лаяв немного (как полагается в во­
девиле, под музыку), постигает исти­
ну: если . готова модель, фабрика 
должна начать шить платья.

Его заместитель, Кленов — глупей 
отрицательный. Он б ро д а  жену с 
ребенком, бегает от тещи, обольщает 
дочку директора. Некий Тузикоз про­
сто глупец. Если судить по поступкам 
других персонажей, дан также Неда­
леко ушли от основных героев.

Надуманность, искусственность ин* 
трнги не скрашиваются остроумием 
диалогов. В водевиле говорят так: я 
без вес, «ках чайник бе® чая, ш  Гам­
лет без монологов»; «две женщины—

это три скандала», «ревизоров ни угси 
ахают мороженым, а поят водкой».

Может быть, недостатки произведем 
ния преодолеваются в спектакле 
искрометным, заразительным актер­
ским исполнением? Нет и этого. Акте­
ры оказались явно растерянными пе­
ред необходимостью петь, таннеаатъ, 
вести стремительный комедийный 
разговор. Не порадовали нас на 
этот раз режиссура А. Тутьцикхна, 
музыка Н, .Б огосдаатго .

Два сдатАкЛ» Театра нм. Стани­
славского -эызызззжт много раздумий. 
Вряд ли »х можно считать творче­
скими достижениями коллектива. Л о- 
тому-то к  звучат котхя тревоги и не­
удовлетворенности в выступлениях 
зрителей* То, что « Ш в и ч  строже 
судишь, стараешься предостеречь от 
промахов и ошибок, А  коллектив 
Театра нм. Станиславского пользует­
ся у  москвичей давней и искренней 
любовыо» .


