
Замысел и его воплощение
^Девицы-красавицыг 'А. Симукова

в театре имени К. С. Станиславского

|  Т ТЕСТЬ девушек окончили ремеслен- 
ш яое училище. Все они: и серьез­
ная, волевая Маша Ракитина, и лег­
комысленная. задорная Клава Огонь- 
коэа, и замкнутая Тамара Фирсано­
ва, и другие рвутся к серьезной, боль­
шой работе, каждая хочет быть пол­
ноценным членом заводского коллек­
тива, Но старый мастер механиче- 
ркого цехр Авдеев, в пролете которо­
го работают девушки, оказался пло­
хим воспитателем. В результате этот 
продет стал одним из самых отста- 
кнцих на заводе, а у девушек исчез 
интерес к работе. Но вот старшим 
мастером пролета назначают молодо­
го стахановца Сергея Третьякова —- 
ройееянхя девушек. Третьяков бы­
стро Я&ЗОДОлел недоверие, которым его 
встретила бригада. Смелый новатор 
оказался превосходным организато­
ром в воспитателем. Он сумел за- 
ийтересавагь и увлечь всех членов 
бригады, поддержать инициативу 
Маши Ракитиной, сломить индиви­
дуализм Тамары Фирсановой, яодтя- 
путь наиб »лед иеешюобную из дёзу- 
таек — Нюру Зюзину. В' сравнитель­
но короткий срок бригада «девиц- 
};>саз:«І етан нштго нередпмиіі. Ус- 
пжш ее п Ш л Ы  гпяеетфциггь в 
пролете третью снопу и обеспечить 

иройзвцдегвенн'рго зада-
:ййя еадДми лишь двух смен.

Как видим, основой конфликта ко- ?
«едшь А. Скмуктеа «Девицы-краса-: 
виды» является борьба нового 'со 
старым, борьба за воспитание луч­
ших качеств советской молодежи. Ав­
тор хорошо знает то, о чем пишет, • 
©сковные образы пьесы жизненно 
достоверны н > убедительны. В пьесе 
мкого юмора, и в то же время она 
в значительной степени своботна от 
; вааязчивэго стремления, сэойствен-

кого многим нашим комедиям, — Но 
что бы то ни стало смешить зрите­
ля любыми средствами.

Однако, несмотря на это, пьеса 
А. Симукова оставляет у зрителя 
чувство неудовлетворенности. На 
пьесе в известной степени сказалась 
пресловутая теория бескопфликтао- 
сти. Основной конфликт ее приглу­
шен. И мастер Авдеев, и Вера Мд- 
лолеткова, и Клава Оганькоза, и 
Нюра Зюзина, и Тамара Фирсанова—• 
все они как-то слишком легко осво­
бождаются от своих недостатков. 
Характеры героинь не развиваются, 
Желая максимально индивидуализи­
ровать каждую из «деаиц-красавип», 
автор наделил многих из них рядом 
отрицательных черт. А вот показать, 
как растет и формируется их харак­
тер, автору не удалось.

Малоубедительно выглядит и 
«перековка» мастера Авдеева. В пер­
вых двух действиях он показан как 
заблуждающийся человек. Он болез­
ненно воспринимает критическую 
статью о себе з степной газете «За­
цепа», отказывается ^з-за ашй 
статьи от старой дружбы с началь­
никам цеха Фоменко. Он не умеет 
работать с молодежью и упрямо до­
вивается увольнения М аши Ракити­
ной, резко выступавшей с критиче­
скими замечаниями по его адресу. 
Конечно, старый мастер мог осознать 
свои ошибки, но драматург обязан 
был убедительно показать, чтд за­
ставило его понять свои ошибки. 
В пьесе же для этого оказалось до­
статочным краткого разговора Маши 
с Авдеевым.

Если автору удались образы основ­
ных героев пьесы — Маши Ракити­
ной и Сергея Третьякова, тц, боль­
шинство других персонажей напи­
сано поверхностно. Характеры ос­
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тальных пята девушек только наме­
чены, образы их обеднены. Каждая 
КЗ них наделена какой-то одной кра­
ской. Совершенно ие удались авто­
ру супруги Фоменко, появляющийся 
под занавес генерал-директор Суб­
ботин, молодой рабочий Виктор Шме­
лев.

Неровно написан и образ секрета­
ря партийного комитета завода Анд­
рея Мороза. Привлекают в нем на­
блюдательность, задушевность в от­
ношении к молодежи. Все это рисует 
партийного руководителя отзывчи­
вым, человечным. Ио правильно на­
метав образ Мороза, автор все же 
недостаточно развил его, и секре­
тарь парткома не занял в пьесе мср 
ста, которое он заслуживает. Кста­
ти заметим, что конфликт, возник­
ший в пролете, обсуждается непар­
тийной организацией цеха, в первую 
очередь заиитерегованиой в его ре* 
шеяии, а секретарем парткома заво­
да. Непонятно и равнодушие началь­
н и к  цеха . Фоменко к положению, 
сложившемуся в пролете. Назначение 
нового старшего мастера проходит 
даже как бы без участия Фоменко.

Неудачен и финал пьесы. Бригада 
девушек, первая на заводе ставшая 
бригадой коллективного стахановско­
го труда,, -добилась выдающегося ус­
пеха. И вот вместо того, чтобы по­
мочь ей сделать свой опыт достояни­
ем всего заводского коллектива, ру­
ководство и партийная организация 
завода, как бы в порядке премирова­
ния, откомандировывают всю брига­

ду во главе со старшим мастером на 
великую стройку доммуипжа. Надо 
ли говорить, что самоотверженный 
труд этих девушек, успешно стрбйв- 
ших паровозы, был более чем необ­
ходим для ' строек' коммунизма имен­
но здесь, на этом заводе.

В пьесе присутствуют элементы 
неуместной во девил ьэости. Ц, ажио­
таж на заводе с заявками на «ос­
вободившихся Стахановой*, и сцена 
спора супругов Фоменко, и неожи­
данный поцелуй Сергея и Клавы, и 
«создание условий» для решающего 
объяснения Маша и Сергея (дирек­
тор, «подмигнув» секретарю партко­
ма, берет иод руку начальника цеха 

. и выходит из конторки} — все это 
выглядит необычайно легковесно.

Отмеченные недостатки тем более 
досадны, что в основе пьесы лежит 
правильный н интересный замысел.

Сумел ли театр имени К. С. Ста- 
йиславского, первым из московских 
театров поставивший эту пьесу, не­
сколько смягчить недостатки пьесы, 
усилить ее достоинства, создать прав­
дивый, искренний спектакль?

Коллектив театра и его режиссу­
ра —- М. Яншин и С. Туманов с ув­
лечением работали над пьесой. Мно­
гое удалось в спектакле, но театр 
все же «е сумел до конца сгладить 
недостатки пьесы; ае сумел, а част­
ности, преодолеть схематичность и 
однокрасочность созданных автором 
образов шести девушек. И Вера 
Малолеткова, и Клава Огонькова, и 
Нюра З-юзина в исполнении артисток

Й. Прейс, И. Животовой, К. Щин- 
кидой оказались лишенными нида- 
ввдуйДьиоста. в обрисовке:, характе­
ров. Н. Кривская также це сумела 
вдохнуть жизнь в очень бледно на­
писанный автором образ комсорга 
Оли Корабельнжовой. И наоборот, 
зритель горячо воспринимает игру 
артистки В. Краскозеіфй и ролй- 
Маши Ракитиной. С книжкой в 
руках, мечтательная и скромная, по­
является В. Краско^кая-Дааза пе­
ред зрителем. Но уже в разговоре с 
Сергеем раскрывается ее характер, и 
мы чувствуем, как ошибочно пате 
первое представление об этой де­
вушке. Гневно загораются глаза ее, 
резко меняется той разговора.

Во второй, картине актриса взвол­
нованно и убедительно ведет сцену 
беседы Маши с секретарем партко­
ма о неполадках в пролете. «Самая 
главная заводиловка», — говорит о 
ней мастер Авдееп. В. Красковской 
удалось показать девушку - энергич­
ную и мечтательную, гордую и неж­
ную. Перед нами — настоящий че­
ловек, со • сэойственпымн ему недо­
статками и достоинствами.

Большого успеха добился театр и 
в работе над йбразоа Сергея Треть­
якова. Режиссура поручила эту роль 
положительного героя, интересно з а - . 
думаниую, но несколько схематично' 
написандую, Б. Леаиксоиу, Третья- 
ков-Левииёон не похож на многих 
стандартных молодых рабочих, кото­
рых жы часто аИдели в современных 
пРётаК?..Артисту удалась, найти очень

верные, жизненные краски для изо- 
Сражения молодого мастера. Он убе­
дителен н в разговоре с секретарем 
парткома, когда драматург застав­
ляет его говорить серые, стандарт­
ные слова, и в сценах с Машей, и 
даже в водевильной ситуация по­
следнего акта.

Хорошо, искренне играет Б. Лифа­
нов старого мастера Авдеева. Но 
ему не удается сколько-нибудь убе­
дительно оправдать столь быстрое 
перерождение своего героя.

Талантливый актер Е. Весник, иг­
рающий Мороза, создает правдивый 
образ секретаря парткома.

Несколько частных замечаний. 
Вряд ли уместно пение в цехе, да­
же когда люди устанавливают рф 
корд. НаиввФ выглядит в пьесе нс< 
тория. с покупкой часов всем чле­
нам бригады, чтобы оки «веля счёт 
минутам». Театр несколько смягчил 
рту сцену, не решившись расстаться 
$  ней.-

Не Смог театр улучшить я финал 
пьесы. Наоборот, в спектакле как бы. 
подчеркнута его юдевидиюсть. Те­
атр отказался от выполнения автор­
ского указания, не оставил Машу и 
Сергея одних для решительного объ­
яснения. В спектакле директор и сек­
ретарь парткома, окружённые моло­
дежью, отворачиваются, а на аван­
сцене идет объяснение. Это еще 
больше, подчеркивает условность про­
исходящего на сцене.

Очень иерозло оформление спектак­
ля, выполненное художником Б. Эрд­
маном. Хороша декорация третьего 
акта, (массовка), но сцены на заво­
де в первом акте оформлены серо, 
без выдумки, , ' ■ С”

Недостатки спектакля театра име­
ни К. С.? Станиславского/ на наш 
взгляд, очевидны. Для того, чтобы 
спектакль занял, прочное место в ре­
пертуаре, театр; и драматург долж­
ны дополнительно поработать над 
пьесой. Многие ее недостатка:, несо­
мненно, могут быть устранены.

А. Баранов, 
кандидат технических наук, 
член бюро секции зрителей .

Дома актера ВТО. 1

Веч, Москва


