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же возможность расширить привычные 
жанры сценического искусства. Послед­
няя премьера сезона — «В одном купе» 
С. Михалкова, «комедия из пята комедий 
с прологом, эпилогом и интермедиями».

Жаль, что талантливый поат и драма­
тург С. Михалков пошел по линии наи­
меньшего сопротивления, механически со­
единив в одно представление пять неболь­
ших комедий, далеко не равноценных по 
своим литературным качествам. Здесь и 
шутка о незадачливом руководителе Фуфн- 
«е, который в порыве служебного рвения 
пыряется заставить своего подчиненного 
предать высокому начальству принадле­
жащую ему редкую птичку-варакушку; и 

’ Фельетонная сцена в ресторане («Седьмая 
встреча»), где стиляга ухаживает за де­
вушкой, но неожиданно об тар ужинает, что 
ее отец официант; и непритязательный 
эпизод «Моралист» о некоем заве­
дующем, который насаждает мораль, хотя 
сам не прочь поухаживать за машинист­
кой.

Несколько острее сцены «Темнота» я 
«Нарщивая овца», где высмеиваются ме­
щанские пережитки в быту, где самодурам 
и глупцам противостоит коллектив хоро­
ших советских людей.

В основе всех комедий лежат случайные, 
мелкие, подчас анекдотические происше­
ствия. Большинство -образов не поднимает­
ся до сатирического обобщения. Неинтерес­
но, однообразно сделаны интермедии — 
сцены в купе, где пассажиры рассказы­
вают друг другу различные происшествия 
из своей жизни. Очевидно, предчувствуя 
возможность критических замечаний по по­
воду пьесы, С. Михалков выводит в прологе 
и эпилоге карикатурную фигуру рецензен­
та, который заявляет, что автор все же «не 
Гоголь и не Салтыков-Щедрин».

Театр попытался преодолеть недостатки 
драматургического материала. Постанов­
щик пьесы А. Аронов, художник и режис­
сер Э. Змойро пытаются привлечь внима­
ние зрителя сложностью задач, которые 
стоят перед актерами. Основные исполни­
тели спектакля играют по 4—5 самых 
различных ролей. И, надо отдать должное 
Б. Левинсону’, Ю. Мальковскому,,М. Крав- 
чуновской, делают они это превосходно, с 
большим мастерством перевоплощения.

Руководитель учреждения районного мас­
штаба Фуфин с его походкой вразвалку, 
бытовым говорком, развязный стиляга, с 
увлечением ухаживающий за девушкой, 
цирковой артист Жанелли, взволнованный 
режиссер в прологе, Брюхаденко в комедии 
«Темнота» — все эти ро.ти мастерски 
сыграны одним артистом Б. Левинсоном,

Не менее ярки, отточены по внешнему 
рисунку и в то же время наполнены боль­
шим содержанием сценические зарисовки 
Ю. Мальковского. Его рецензент, скептик 
и ханжа, обрисован в остро гротесковом 
нлане. И рядом официант в ресторане — 
почти безмолвный персонаж, сыгранный с 
тонким психологизмом и теплотой. Затем 
тот же артист перевоплощается в худож­
ника по рекламе, искренне растерянного пе­
ред причудами начальства (комедия «Мора­
лист»).

Выразительными, сочными мазками соз­
дает артистка М. Кравчуновская образы те­
ти Маши, культработника и особенно те­
щи в комедии «Темнота».

Внимание к актеру, желание всесторон­
не показать его творческие возможности— 
ценное качество коллектива театра имени 
Станиславского.

Интересным и плодотворным был минув­
ший сезон для коллектива театра имени 
Станиславского. Театр смело ищет близко­
го ему драматурга, берется за новые жан­
ры. Это — правильный путь, хотя подчас 
здесь, вероятно, нужно проявлять больше 
требовательности, бескомпромиссности к 
драматургическим и литературным достоин­
ствам произведений. Заслуга театра — во 
внимательном отношении к молодым акте­
рам, к воспитанию новых режиссерских 
кадров.

Своеобразие репертуара, смедость ре­
жиссерской мысли, воспитание одаренней 
актерской смены — залог дальнейших твор­
ческих успехов коллектива.

Н. ПУТИНЦЕВ.

Трудно подвести даже самые общие иго-; 
ги минувшего сезона, настолько он был 
разнообразным, интересным. Так много воз-{ 
никло важных неожиданных проблем ; 
в связи со спектаклем «Клоп» в театре Са­
тиры, со страстным режиссерским прочте- ! 
кием «Гамлета» Н. Охлопковым, возрожле-! 
нием чеховского «Иванова» в театре име-; 
ни Пушкина, постановками новых пьес 
Л. Корнейчука, А. Софронова, В. Розова, 
прогрессивных драматургов зарубежных 
стран.

Все эти волнующие проблемы — драма­
тургии, актерского мастерства, своеобразия 
режиссерских исканий — в той или иной 
степени ставились в творческой практике 
каждого театрального коллектива. И реша­
лись они по-разному, исходя из возможно- | 
стей театра, его смелости, пыЛивостн, дер­
заний.

Вот, например, Драмадичііский. ТОДТР 
имени К. С. Станиславского, фбимый мо­
лодыми москвичами. Его деятельность в 
прошлом сезоне позволяет сделать некото­
рые поучительные выводы.

Последние годы этот театр стал ближе к 
запросам и интересам молодежи по те­
матике репертуара, стремлению откликнуть­
ся на актуальные темы: как надо начинать 
свою жизнь, как пронести через все труд­
ности н испытания подлинную дружбу и 
любовь, какая ответственность ложится на 
плени юноши и девушки, когда они реша­
ют соединить свою судьбу. Коллектив сме­
ло ищет новые драматургические произве­
дения, пусть еще в чем-то незавершенные, 
незрелые, но в которых бьется пульс сего­
дняшнего дня, ощущаются сложность и 
правда действительности.

К таким произведениям принадлежит и 
«Любовь Ани Березко» В. Пистоленко. Еще 
до своего появления на сцене пьеса вы­
звала много разноречивых отзывов и оце­
нок. Но театр вррил в автора, в важность 
затронутой им темы. Молодой режиссер 
С. Туманов и коллектив участников спек- 

' такля настойчиво старались помочь авто­
ру в исправлении драматургических по­
грешностей. Правда, удалось не все, мно­
гое в пьесе оказалось недостаточно оправ­
данным. Слишком легко и бездумно, бук­
вально после нескольких встреч и напы­
щенно-мелодраматических признаний Сер­
гея Теряева Аня соглашается стать его 

’ женой. Автор и особенно исполнитель роди 
Сергея Н. Дупак не попытались замаски­
ровать истинную сущность сворго героя— 
мелочного карьериста и женолюба. Как 
могла полюбить его Аня, девушка с боль­
шими, чистыми помыслами, полюбить в пер­
вые же дни приезда из Москвы в глухой 
таежный городок, где отныне должна про­
текать ее жизнь молодой учительницы? 
Подоплека побуждений Сергея — с по­
мощью Ани и ее родителей перебраться в 
столицу — ясна с первых же реплик. Не 
понимает этого только Аня.

Все это подчас мешает внутреннему оп­
равданию чувств и поступков самой Ани 
Нерезко. И все же ее образ в талантливом 
и ярком воплощении молодой актрисы 
И. Дровосековой — средоточие всего спек- 

• такля.
Смелое выдвижение молодежи на испол- 

: пение ответственных ролей — заслуга ру- 
і ководства театра, его главного рржиссера 
; М. Яншина. Недавно, после окончания учи- 
] лища при театре имени Вахтангова, пришла 
} И. Дровосекова в театр. Ее первые роли —
! Нина в «Грибоедове», Эми в «Крошке 
' Доррит» — раскрыли лирические стороны 
; дарования актрисы. Аня Березко — иной,
’ более сложный, драматичный образ.

Глубоко и искренне раскрывает молодая 
актриса судьбу Ани, становление ее х ар ак ­
тера, Вначале она близка нам своей увле­
ченностью, порывом юности, затем ее нель­
зя не полюбить как настоящего человека, 
обаятельную женщину, не растерявшуюся 
после совершенных ошибок. Мы верим, что 
Аня Березко еще найдет свое счастье.

Спектакль «Любовь Анн Березки» приме­
чателен также тем, что на постановку 
трудной и ответственной пьесы выдвинут 
молодой режиссер С. Туманов, Проникно­
венное исполнение образа Ани — не толь­
ко удача И. Дровосековой, но и результат 
глубокого, цельного режиссерского замысла 
С. Туманова.

Театр имени Станиславского, создавая 
іевой репертуар, выдвигая значительные,
I актуальные темы современности, ищет так­


