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скандал.
Но все еще впереди

Губенко против Любимова?

Просьбу артистов разделить Театр на 
Таганке пополам поддержал президиум 
Моссовета и предложил правительству сто­
лицы принять необходимые решения по 
этому поводу.

Лиха беда начало. Пример 
подал МХАТ, продолжил Те­
атр имени Ермоловой, а те­
перь вот и Таганка, Проти­
востояние двух половин 
труппы в течение последнего 
года вылилось в открытый 
скандал «любимовцев» и «гу- 
бенковцев». Дошло до того, 
что таганцы потребовали у 
Комитета по культуре Мо­
сквы официально поделить 
помещение, имущество, бюд­
жет и название столь люби­
мого москвичами театра. Ко­
митет горько вздохнул, дес­
кать, уже «наделялись», и ни­
чего хорошею из этого не 
вышло. Тогда тагамковские 
«стенка на стенку» воззвали 
к самому Президенту Рос­
сии,

Борис Николаевич отреаги­
ровал демократично: решай­
те свои проблемы ‘большин­
ством голосов. Потому и со­
стоялось собрание коллекти­
ва (более 200 человек), 146 
высказались за то, чтобы вы­
делить из организма Театра

на Таганке второй самостоя­
тельный театр, учредителем 
коего стал бы Моссовет. 27 
участников собрания прого­
лосовали против, 9 — воз­
держались. Горячо аргумен­
тирует необходимость «раз­
вода» Н. Н. Губенко. Отсут­
ствует, пребывая за рубе­
жом, Ю. П. Любимов. Не был 
на собрании директор театра 
Б. Глаголин. Зато наличест­
вовала целая когорта юри­
стов.

Что же дальше7 Эмоция 
эмоциями, документы доку­
ментами. Как сообщают хо­
рошо информированные ис­
точники, существует конт­
ракт с Ю. П. Любимовым, ра­
зорвать который или изме­
нить в его отсутствие нель­
зя. Основатель Театра на 
Таганке в ближайшее время 
ожидается а Москве: вот 
тогда и появятся все необхо­
димые возможности решить 
судьбу одного из самых ин­
тересных театров XX века.
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