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З а  боевой сатирический спектакль!
К советской девушке приехал « е р ю ан - 

еЕий дядюшка —  художник и» ГолМйуда, 
который зовет ев в Соединенные Штаты, 
йсианм, в детстве спзсешюя советскими 
людьми ®т фашист», воспитанная в со­
ветский семье, охвачена мучительными 
щ'режавйтшии. В едая Адда-йария вы­
нуждай выбирать... между чувством !*  
долгом! Раньше она в  в  глаза не вади» 
этого дядя, пе подозревала о его еуп ки - 
вовавшг, а теперь вдруг появилось «чув­
ство», А  которых' приходится бороться. 
Аию-Мврия храбро отвязывается от пред­
ложевая дяди, от богатой гардероба, при- 
возешюш из-за океана. А ктон пьесы ро- 

ёияют ио сему поведу слезы умиления. Эти 
сйай-Я атут ручмжр когда оказывается, 
что приезжий— совсем даже не дядя, а 
папа. С восторженным’возгласом: «Отец!» 
Анва-Мария под занайе бросается к  йему 
на- шеа. Зрителям в этот момент рекомен­
дуется облегченно вздыхать н вслед за ав­
торами утирать обильные слезы...

Где все это происходит? Как нм стран­
но—  в московском театре, который назы­
вается Театром сатиры. Правда, сатирой в 
этом спектакле и не пахнет. Пьеса В. Ды- 
ховячаого ’ и Ж. Слободского «Человек с 
того света»*-откровенная мелодрама, и 
зрителя явно недоумевают, почему театр 
включил ее в свой репертуар.

Название Театра сатиры говорят о 
его задачах. Театр призвав осмеивать 
и разоблачать все старое, отжившее, 
утверждая иревосходство передового со­
ветского человека над носителями пере­
житков прошлой. Театр сатиры должен 
обращать оружие смеха вретяв врагов ми­
ра и демократии; против поджигателей вой­
ны, против растленной буржуазией куль­
туры. Но, к  сожалению, на протяжения 
ряда лет театр не оправдывает ожиданий 
зрителя,

в  первую очередь в этом повнвнв на­
ши драматурги, которые уделяют мало 
внимания комедийио-сатирачесвому жан­
ру. За последнее время написано много 
хороших пьес, завоевавших любовь зрите­
лей. В т а и в  вьвс&х, как «Великая сила», 
«Хлеб нага насущный», «Макар Дубрава» 
и другие, есть сатирически окрашенные 
образы, есть сцены,' богатые юмором. Но 
комедии появляются очень редко. Драма-
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Театр стремился смешить во что бы то 
ни сумо, питому отрицательные фигуры 
выступала на первый план, становились 
«героями» спектакля,; заслоняя положи­
тельные персонажи. В «Мелких козырях» 
таким «героем» был пройдоха я  ловкач, 
а в спектакле «Чрезвычайный закон» —  
жулик и аферист, ,  —

Долгое время театр и® ставил комедий, 
затрагивающих актуальные, вопросы сов- 
реиеішосм. , ;

Постановлял» ЦК В5П(б) «О репер­
туаре дааматнческвх театров ж мерах по 
его улучшению» решительно осудило по­
добную практику наших театров. Казалось 
бы, после этого Театру сатиры следовало 
серьезно пересмотреть свои творческие по­
зиции, изменить репертуарную политику. 
Дальнейший пуп, развития театра должны 
были определить слова тов. А. А. Жданова: 
«Отбирая лучшие чувства и качества со­
ветского человека, раскрывая меред ш и 
завтрашний его день, мы должны показать 
в то же время вашим людям, какими они 
не должны быть, должны бичевать пере­
житки вчерашнего два, пережитки, ме­
шающие советским людям иттн вперед».

Прошло три года со времени постанов­
ления ЦК ВКІІ(б) о репертуаре драмати­
ческих театров и доклада товарища Жда­
нова о журналах «Звезда» н «Ленинград». 
За этот период театр поставил всего де­
вять спектаклей: «Время, вперед!» В. Ка­
таева, «Человек с того света» В. Дыхо- 
вичвого и М. Слободского, «Остров мира» 
Е. Петрова, «Встреча е юностью» 4. Ар-

творческий',труд, дель которого —  
полезная, созидательная работа на благо 
народа. Тема эта оказалась вне вяимания 
театра. Вместо того, чтобы сосредоточить 
«сатирический огонь» на «отшельниче­
стве» Голубкина, па оторванности его от 
действительности, постановщики увлеклись 
внешним комизмом ситуаций. Поэтому так 
старательно обыгрываются в спектакле 
шляпа н палка Голубкина, его ночные 
туфли, поэтому в такай суматохе, наты­
каясь друг на- друга, .мечутся ио сцене 
юные герои пмсы. Вадо, чтобы было 
смешно!

Еще в белым® степени эта клміедяйиая
суматоха отличает спектакль «Вас вызмЬ 
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турга не проявляют аетереса к Театру ■СВ-
[тиры. В. Катаев, В. Швваркм,
I братья Тур в д е в  время неоднократно вы- 
і ступали в Театре сатиры с новыми коме- 
>днями. Нине же они забыли сюда дорогу.
: В» пишут для; Театра сатиры 8. Вома- 
! игав, И. Погодпи, А. Корнейчук. А, Сйй». 
А. Софронов и Другие Ш а т и и . В дюрт- 

іфеле театра сейчас нет ии одной пьесы, 
і годной в постановке,
' :  Комитет не делам искусств и Союз « -  
-ветсвих писателей и, в чаетгоетя, е й  ко­
миссия по драматурги ими помогают тв- 
■атру.

вдиаия в  театр пасеввио относится к 
акдтчию современного комедийного ренер- 
тЛ*ь,&й, не прилагает усилий к тому, 

беветских кбие- 
тверчесвим 
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бузова, «Вас вызывает Таймыр» А. Гали­
ча и К. Исаева, старинный водевиль «Дев 
Гурыч Синичкин», «Роковое наследство» 
Л. Шейнина, «Мешок соблазнов» (по Мар­
ку Твену), «Кто виноват?» Г. Мдиваив.

На первый взгляд, этот перечень может 
вызвать впечатление благополучия. В са­
мом деле: из девяти поставленных спевтак- 
лей —  шесть посвящены современное 
Однако это благополучие —  мнимое, чисто 
внешнее. Современные ио теме, спектакли 
зачастую вызывают серьезные возражения.

Мы уже упоминали о показательном в 
этом смысле спектакле «Человек, с  того 
свети». Чтобы как-то оправдать постанов­
ку мелодрамы, театр искусственно возло­
жил сатирическую нагрузку иа образы со­
ветских людей, обременив эти персонажи 
ипоетствия ненужных кямиичйи иыхо- 
дек, Пеэтону утрированными, вадеійдшы- 
ми фигурами выглядят камеидит, Вюфер
І и »  Крылова, студент Коля Самохин.

ТеІИ№$ поставил комедию А. Арбузова

ваот Таймыр».. В годаокружителмой 
д еж ьвой  чехАрде затерялись герои пьесы, 
С закрытием занавес» они бесследен ис­
чезают из памяти зрителей.

Подобное пристрастие к внешним, ус­
ловным комедийным приемам, к сожалению, 
характерно для Театра сатиры. Здесь лю­
быми способами стараются смешить зрите­
ля, не заботясь о том. чтобы «возбудите­
лем» смеха была острія, содержательная 
мысль. Такие опытные, талантливые ма­
стера смеха, как В. Хепкии, П. Поль, 
Е. Милютина, Н, Слоном. Ф. Еурпхвя, 
В. Іш ко, В. Доронин и другие, часто вы­
нуждены заниматься простой буффонадой, 
обкрадывая собственные таланты.

От Театра сатиры зрители ждут боевых, 
остроумных выступлений, горячо поддер­
живавших борьбу советского народа про­
тив империалистических захватчиков и 
поджигателей войны. К театру вполне 
могут быть отнесены указания ЦК ВКП(б), 
которые содержатся в постановлении о 
журнале «Крокодил»: «...своевременно от­
кликаться на злободневные международ­
ные события, подвергать критике буржу­
азную культуру Запада, показывая ее 
идейное пвчтожество и вырождение».

Театр, к сожалению, не сумел за­
крепить удачу постановки памфлета 
Е. Петрова «Остров мира». В этом спек­
такле гвезво, резко обличались буржуаз­
ные лжепапифисты, маскирующие лице­
мерными призывами к миру лихорадочную 
подготовку воной войиы. По в последовав­
ших затем спектаклях «Роковое наследст­
во и «Мешок соблазнов» нет сатирической 
силы и целеустремленности.

В «Роковом наследстве» Л. Шейнина 
театр задался верной целью —  показать 
преимущества социалистического стром над 
капиталистическим. Однако, это противр- 
поетавление в значительной мере потеря­
ло свою остроту, так как в спектакле ае 
удалось изобразить советских людей в их 
подлинном духовном богатстве.

Не увевчиась успехом и попытка «мо­
дернизировать» Марка Твэна, предпрвня- 
нятая в постановке «Мешок соблазнов». 
Стремясь «усилить» и «заострить» юмор 
Твэна, театр пе удержался от «соблазна» 
в изобилии уснастить спектакль вульгар­
ными потасовками, оплеухами и затрещи-

«Встреча е юностью». 8  ней рассказы­
вается о том, ю к  талантливый ученый- 
йямыдаиер Имени Голубин, в дни сво­
ей внести е увявчвяим относившейся в 
работе, успокоился, «остыл», почил иа 
лаврах. Толы» встреча «со своей юно­
стью» —  Машей Орловой, ныне профессо­
ром Мушкииой. заставляет Максима осе- 
ж ать вею нелепость его нынешней 
«позиция».

В комедии Арбузова есть существенные 
недостатка.' искусственные, вв типичные 
для жизни советской иптеллвгенпии си­
туации, схематичные, условные фигуры 
второстепенны! нерсон-іжей. Но есть в ней и 
большая, важная тема —  борьба за иосто,-

стать
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д е в  времясс»Д»е» и 
разыгрыь,тлись ебвватсл: 
ЙХевяяскве анекдоты ( 
Йрмвачаййый закон») 
водевильные нсторвв, и, 
ив час»,

В репертуаре Театра сатиры ещо 
нет пс-пастояиему острого, подлинно сати­
рического спектакля, Яве удачные поста­
новки— «Остров мира» Е. Петрова и «Кто 
виноват?» Г. Мдивани —  ие меняют об­
шей картины. Между тем у театра есть 
все силы для того, чтобы оружием сати­
ры активно участвовать в борьбе совет­
ского народа з» коммунизм.


