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ВЛАДИМИР МАСС В РОЛИ ЗАВЛИТА

$ мпшозском Іоатре сатаны 
• .. сповд изльшаст волнующая вопрос о со- 

ч Л р с т а е  АК&. рук/^рдящих в театре и кино, гово­
рят о нездоровой «ИгЬтаио-вхе за дверьми к&б ян сто в 
^которы х зарАзггов.

Случай с В. Маессмя, конечно, не носит массе- 
•зет» характера, но явление это еще возможное и 
довольно часто встречающееся. «Неприятность» в 
Театре сатзіры только ©скрывает распространен- 

болезнь.
а  . • «Что-то шкло в королевстве» некоторых заэ- 
дзггов.

Перед нами точный план нового репертуара 
^тэго театра на текущий сезон. В этом плане, дне 
пьесы мекоего А . Сарина, две пьесы завлнта теа- 
тра В. Масса, правда, в соавторстве с  другими. и 
одна ьеса А. Глебы.

Итак, два основных автора в текущем сезоне 
/Театра сатиры — Масс м Серии.

Масс и Сория завладели театром Сатиры, по- 
Яьрнли театр своими произведениями, и весь почти 
репертуар театра (кроме одной пьесы) состоит из 
к<х пьес.

Рис. худ . РОИ ГЕРА

m <z о. m  p
С А Т И Р Ы

лsторов просят не беспокоиться: все 
пьесы уже написаны ззвпитомі

Даже больше. Вместо протеста труппа театра 
іит реабилитацию завлату и тем самым. сио-, 
іуот герметшіесколуу закрытию Доступа в театр 
іщему советскому драматургу.

,ый театр имеет свое лицо. Театр сатиры 
все возмо-жйоетя собрать вокруг себя луч-

Іластерои комедии и сатиры, сплотить, об’еди-' 
сдадьсм творческим методом лучших совет- 
сатириков. Захват же театрального репер­

туара одним автором, конечно, нарушает возмож- 
зсто создания такого авторского коллектива. 
^Необходимо шире раскрыть двери завлятоэекях

кабинетов, шире двери для всего талантлаЕВого, со­
ветского, яркого, искрометного и вдохновенного, 
®ртя бы это талантливое не -связывалось никак с 
«итерёсами руководителей театров.

требуем ,©т Ц К  союза рабас, от Веероском- 
драма поставить /случай с Массам- Сартиимпу на 
прниц нниальную а  колятзческую высоту.

Навыки и приемы старого, дореволюционно-^, 
ясИогапеиного, грязного, прошившего театрально^'© 
быта ~~ изгнать из советского театра немел леанаІ

: Может быть действительно Масс is С о р т  
явлкзотси лучшими мастерами советской сатиры; 
может быть их пьесы действительно лучше, цок-, 
нее пьес других драматургов, отвергнутых литера-’ 
турнен частью театра в лице того же Масса?! 
Вед» оце-ннл же Масс пьесы Сорипа, ведь сезоу 
открывается пьесой последнего, которой завлкд 
театра Масс дает блестящую, восторженную преді 
варнтеле&ую оценку в печата...

Совершенно верно! Пусть завлнт Масс предо-; 
ставил театру свои две пьесы, но он выдвинул й 
новое молодое дарование, он включил в репертуар 
2 пьесы А. Со-ротна и, конечно, такое положение 
мы бы полностью приветствовали.

Одвако беда заключается в той, что Масс 
Сарае дзулнкин Янус, что Масс и Сории одно 
то же акцо, что Соряиа нет в природе, что Сорив 
литературный псевдоним Масса.

Таким образом Team  -сатиры рпавращаегся 
этом сезоне в театр Масса, как и свое время 
Малый театр был театром Островского. Разл! 
только в качестве пьес, да еще и в том, чт<% 
Островский не прятался за псевдонимы.

Четыре пьесы Масса в «своем собственном* 
театре, хоть и под разными маринадами.—это уж< 
явление, с  которым борется советская обществен­
ность уже давно. Знают ли в Театре сатиры 
дирекция, худполятсоает, местком, труппа, чте 
имеется совершенно недвусмысленное постановле­
ние ЦК рабне я Главискусства» яапрещающі 
соавторство руководящих работников театра для 
своего же театра? А тем более недопустимо и рота 
осязание своих пьес з&влитем театра » строжай­
шем секрете, под громоотводным псевдонимом.

Беля знают, как же к почему все это могло 
произойти?

Как Ф Е РН Е Й  — Вольтером, как М ЕККА -  
Магометом, как Ясная Поляна — Толстым, отны 
не Театр сатиры должен быть прославлен Массам 
я его тесовы м  производством пьес.

Прямая обязанность Главискусства. союза 
рабис, Всероском драма должным образом оценить 
этот захват театра ловким н энергичным завлнтом, 
ибо. повторяем, явление это не единичное, ибо во 
многих театрах и в особенности в кинопронззод 
стае есть свои собственные «Массы». Достаточно 
взглянуть на перечень новых фильм, чтобы убе­
диться. что много сценариев имеют режиссеров 
качестве соавторов.

Борьба с этим явлением, года два назад резко 
выраженная, в настоящее время ослабела, и только 
случай с Массом быть может снова поставят во­
прос о более резкой борьбе с такявд явлениями.

Дело, конечно, не в одном Массе, хотя этот гю 
«маститый» автор однажды- не нашел ничего болеі 
умного, чем выпустить какую-то пьесу под псевдо­
нимом «Федин», к величайшему негодоааамию пи­
сателя Федина, Что за странная любовь к псевдо- 
нк-мам, из-за которых после бывают неприятности!

И з этого случая надо* сделать общественные 
профессиональные выводы, надо понять, что а

£’й“
L-* Сам »ні

іДйн энергичный «захват-щах»,
театра и дирекция театра

ю н ооще- 
худполит-

Сам энергичный и напористый Масс в редак­
ции нашего журнала в беседе относительно указан­
и е*  фактов, с подлинным пренебрежением к совет­
ской общественности отстаивал свое «право» при­
крываться в таких случаях псевдонимом.

Он пробовал даже утверждать, что качество 
и Жанр его пьес в Театре сатиры не соответствуют 
репутации Масса ^ак  драматурга.

Здесь налицо совершенно циничное признание, 
что пьесы, ^очевидно, слабы, слабы до того, чтя 
драматург Масс не хочет стареть под ниаін свое 
имя» ііа з&шшт Масс прижимает свои слабые пьесы 
Длят театра» в котором он руководят.

Принял бы Масс столь слабые пьесы от дру- 
грш автора, не от Сорила?

И такие безобразия творятся в Москве, в-, цен­
тральном театре, при молчаливом наблюдение 
групп», в театре, которому придается теперь оео ' 
бое значение как театру советской комедии и


