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iY ST^PY  Panstwowego Moskiew- 
skiego Teatru Dramatycznego 
wywolaly u nas zrozumiale za- 
interesowanie. Po raz pierwszy 
polska publiczno66 otrzymala

kich. w radzieckich . interpretacjach ' rezy- 
serskich, po raz pierwszy zetkn^ta siQ z grn 
zespolu, kt6ry, ' zasobny w tradycje realt. 
stycznej gry Teafoi Stanistawskiego, prae- 
nidsl jq w czasy jjzisiejsze, opierajgc jg na 
nowych, dzisiejszycb treSclach,

Mm brak sceny obr-otowej, sprawily, ze Mo­
skiewski Teatr Dramatyczny zmuszony byl 
ponjechac wystawfenia w iodzi swych wiel- 
kich spektaklow, zwlaszcza „Psa ogrodnika" 
Lope de Vegi i „Mlodej gwardii" Fadiejewa. 
Dlatego tez' ujrzeliimy w Lodzi jedynie tray 
ubwory, a mianowicie: „Sgd honorowy" A, 
Sztejna, „Tandg", dramat A. Arbuzowa, oraz 
komedig W. Gusiewa p t  „Wiosna w Mo­
skwie".

„Mlodg Gwardig" widzialem w swoim 
czasie w teatrze -hn.. ^Wacbtangowa w Mo­
skwie'. W teatrae tym' ,,M2oda Gwardia" zo- 
stala pbtraktowana jako toscenizacja о cha_ 
rakterze widowiska, gdzie efekty Swi etine 
i akustyczne odgrywajg rdwnie silng rolg 
jak gra aktordw, i gdzie do wyrainie teatral­
nych, dolgczone zostaly elementy f ihn ow e, 
co sprzyja wytworzeniu zamierzooego przez 
rezysera nastroju, lecz oslabia jednolitoSfi 
wyrazu dramatycznego. Juz wtedy w Mosk-

„Sgd honorowy" Aleksandra Sztejna. A. A. 
Chanow w roli profesora Dobrotworskiego 
1 K. M. Polowikowa w roli Tatiany JJck- 

sandrowny

w ieaipewniano mnie, ie  Moskiewski Teatr 
Drabfitycznyi wlatoie tg iednolitoSd umial 
z atfljoru Fadiejewa wydobyd. Sztukj wy- 
stawrene w Lodzi zdajg sig potwierdzac tg 
optoda

IJa ixiczyde wygloszonym dla aktordw, K_ 
te rg ty  i dziemukarzy kderownik artystycz- 
ny Taatru Dramatycznego, Mlkolaj Ochlop- 
kow f/yrazdl aie, ie  podstawa pracy aktora 
jest Kpertuar, ze ,,bez odpowiednnego re- 
pertugru najlepszy nawet aktor jest zaran ig . 
ty", Jbgrahiczony w  swych mozliwofidach

S
" aktor jest wychowawca j  nau- 

iblicznofici teatralnej poprzez 
irany repertuar.

e tej tezy przez Moskiewski 
ityczny mogliSmy podziwiac 
3<5r sztuk granych w bodzi, 
>by sift ze przypadkowy, ze 
irzez okoliczno£ci zewngtrzne, 
inakze pewien zdecydowany 
jego celdw i  zaloieb ideolo-

> charakterze " dyskursywnym, 
d honorowy“, poprzez dramat 
' („Tania") a i  do komedij mu- 
sna w Moskwie") linia reper.

Dramatycznego zaznacza sig 
ednozmacznie. Widac tu dgZenie 
dego reagowania na zywe, pa- 
iia wspdlczesnodci, do bezpo- 
>wego oddzialywania sceny na 
'  widzdw teatralnych. Widad 
e pracy teatralnej jako narze- 
inia spolecznego, jako celnej 

w uSwladomieniu politycznym 
teiego.
liczne, wystawiane przez Mo- 
• Dramatyczny, sq utworami 
lemowymi, a  ich interpretacja 

podkredla i uwydatnda.
Do lego ^idzaju sztuk nalezy praede 

wszyatkhn jBSqd honorowy" Aleksandra 
Sztejra. ZaSdnienie „Sgdu - honorowego" 
jest Wj obecnS chwili w Zwiqzku Radzie- 
ckim zagadnieniem juz -praedyskutowanym 
i  postawionyni w sposob calkowide jedno- 
znaczniy. Niemniej utwierdzenie jego tez w 
dwladotnodci ogdlu jest sprawq о pierwszo- 
ragdnym znaczeniu politycznym.

Dwaj profesorowie radzieccy, Dobrotwor- 
ski I Dosiew, wynajduj^ preparat przeciw- 
bdlowy. Losiew w dgzeniu do rozglosu ta_ 
jerrandM; tego preparatu odkryl amerykan- 
skiej Srmie handlowej, Obaj z Dobrotwor- 
skim fcotywuj'3 prawo do publikowania za 
graraca odkryc naukowych tezq о powszech- 
nodd. nauki, zapominaja.c о tym, ze wyna_ 
lazek ich, wpierw udost^pniony zagranicy, 
moze stanowid w walce politycznej bron 
skieTbWana praeciw " ZwTqzkowi ТГаЗйесМе- 
mu. Gzlocek Akademii Wierejski na posie- 
dzeniu, naukowym stawia sprawl wyraznie. 
Glokyf reklama, jakq prasa amerykanska 
otocgfta wynalazek uczonych radzieckich, 
a tffize fakt, ie  tlumacz^c, iz nauka nie 
znaggranic geograficznych, wpuscili oni cu- 
dzd^ancdw do prowadzonego przez siebie 
tostyfttp, doprowadzily do dyskusji pomig- 
dzy unrooiyml 1 do wyznaczenia przez rzqd 
komisa dla zbadania calej sprawy. W kon-

Komedia „Wiosna W Moskwie" W. Gusiewa. 
N. M. Ter-Osinian w roli cioci Maszy

sekwencji komisja fprzekazuje calg sprawy 
sgdowi honorowermS naukowcow. Na sgdzie 
honorowym wyjasnij sie, wpuszczeni do 
instytutu rzekorai gczeni amesrykanscy by- 
li szpiegami, ze Losiew, dgzgc do rozglosu, 
w tajemnicy przed |  Dobrotworskim kopig 
r^kopisu dotyczacego’ wynaJazku wywidzl do 
Ameryki. Sad honorowy potQpia Losiewa, 
Dobrotworskj zaczyna гогшпіеб, jak falszy- 
we stanowisko w st>rawie, ktdra, zdawalo- 
by sig, nie ma nic wfcpolnego z politykg, mo­
ze prowadzid do bleddw о charakterze wy­
raznie politycznym. ;

Druga. strong zagadnienia jest kwestia za- 
chowania znakomitych wynikow nauki ra- 
dzieckiej jako osiggnigcia uczonych radziec­
kich, kwestia patriot'yzmu i dumy narodowe). 
Sztejn przez usta Wierejskiego tak formuluje 
calokszalt zagadniem

„Nauka istotnie nie liczy sig z granicami — 
ale pewnych granic przekraczac nie moze: nie 

' odda~wrogdm ZSRU - wynaiazkow uczonych 
radzieckich. Wynala^ki te praede wszystkkn sg 
wlasnoScig narodu. Uczeni mogg i  bgdg pu- 
blikowad swoje praee za granica — ale nie 
wszgdzie. Uczeni sowieccy mogg i bgdg wry- 
jezdiac za granicg ale nie uczeni typu Lo­
siewa".

Dyskursywny charakter sztuki Sztejna^uwa- 
runkowal roztozenie»akcent6w dramatycznych 
na calej przestrzeni utworu. Dynamika utwo- 
ru  ggstaieje jednoczesnie w miarg rozwoju

wypadkdw I vf miarg rozwoju argumentaojli 
Stgd wytoka olbrzymia trudnosc, jakq majg 
do pokonania aktorzy — brak ostrych spigc 
dramatycznych w bezposredniej akcji ka±o 
wydobywad je w toku rozwigzywania proble- 
mu. Doskonaia gra, gdzie realizm sytuacjizo- 
staje podkreslony przez aktordw do konca, 
stanowi tu niew^tpliwq pomoc. Trudno sobie 
wyobrenc sztukg Sztejna zagranq w tony spo- 
s6b. To wlafinie zespolenie stylu sztuki ze 
stylem interpretacji aktorskiej stanowi o istot­
nych walorach Moskiewskiego Teatru Drama­
tycznego. Swietae tradycje rosyjskiej szkoiy 
realistycznej pozwolily Teatrowi Dramatycz- 
nerau we wlasciwy sposob ujgd teatratoie pei­
ne problematyki dnia dzisiejszego realistyczne 
sztuki wspolczesne.

Za inscenizacjg „S^du honorowego'1 M. 
Ochlopkow, L. Swierdlto, doskonaly odtworca 
roll Wierejskiego, A. Chanow. G. Kirylow, F. 
Raniewska oraz M. Sztrauch zostali ostatnio 
odznaczeni nagrodg Stalinowsk^.

„Tania" Arbuzowa — to dramat, gdzie pod- 
stawowym zagadnieniem jest sprawa nieza- 
leznoSci osobistej czlowieka, ktorg ostogngb 
mozna jedynie poprzez wlgczenie sig w nurt 
zycia ogotoego. Tania, zakochana w swoim 
mgzu, zyjqce wylgcznie nim i  jego sprawami, 
opiera swe szczgSde osobiste na zbyt wgskich 
podstawach. Z chwilq jednak, gdy jej zycle 
rodztone ulega rozbiciu, umie znaleic drogg do 
odrodzenia wewngtrznego. Pelna poSwigcetoa 
praca lekarza staje sig tg nowq podstawg, na 
ktdrej potrafi ona — po wielu zalamaniach i 
dnbwiadczeniach — zbudowad sobie lepsze, 
pelniejsze zycle.

Ter-Osinian grajgca role Dusi w  „Tani* 
wykazala wspanialg klasg aktorska. Kazdy, 
drobny nawet fragment byl doskonalyin 
osiqgnigciem artystycznym.

Nawet komedia muzyczna, a moze raczej 
niefrasobliwy wodewil, jakim jest „Wiosna 
w  Moskwie", posiada w  swym zalozeniu po- 
wazny problem spoleczny. Okazuje stg, ie 
wbrew pewnym opiniom powazne zagadnienie 
nie jest wcale kula. u nogi dla lekkiego utwo­
ru  scenipznego. Wesola sztuka Gusiewa, ob- 
Ctujqca w dowdpne spigcia slowne i  sytua- 
cyjne, w  interpretacji aktorow Teatru Drama­
tycznego nie tracgc nic z lekkoSci i dowcipu, 
nie utraciia jednoczetoie swych walorow dy- 
daktycznych.

Godna podziwu jest szeroka skala-rodzajoW 
scenicznyeh, jakg posiadaja. aktorzy Teatru 
Dramatycznego. Tray sztuki, ktdre widzieliS- 
my w Lodzi — to jednoczesnie trzy odmien- 
ne genry sceniczne. We wszystkich trzech ak­
torzy Teatru Dramatycznego czuli sig swobo- 
dnie, podkreSlajgc ich odmiennv charakter, a 
jednoczesnie wydobywajac z nicb podstawowe- 
zalozenia dramatyczne — zalozenia spolecz- 
ne. Realizm gry — to w tej interpretacji nie 
tylko realizm sytuacji scemcznych. lecz wy- 
dobycie z odtwarzanych postaci .glgbokich hu- 
manistycznych tregci.

Ten wlasnie humanistyczny stosunek do za- 
gadnien sztuki, umiejgtnosc ujmowania prze- 
zy6 czlowieka poprzez podkreslenie-ich zna- 
czenia’ w iyciy spolecznym stanowi bodajze 
najistotniejszq cache teatru radzieckiego.

EDWARD CSA7O

lew skiego

f

.  . .YSTSP0W „Teatru Oehlopkowa*-
\  A /  (tak w popularnym skrdcie nazy-. 
\ / \ /  wa sig Panstwowy Moskiewski 
y  V  Teatr Dramatyczny) oczekiwaliS- 
’  “  my z wyjgtkowym zatoteresowa-

' '  • niem, rozumiejgc, ze wydarzenie
to posiada wage nierdwnie wigkszg, niz Z5»y- 
kla sasiedzka wizyta teatralna.

Mam wraienie, ze motywy owego zaintere- 
sowania dadzg sig uporzgdkowac w  dwu gru- 
pacb Po pierwsze, przypisujemy tym odwig- 
dzfnom wtgksze znaczenie, poniewai zdajemy 
sobie sprawg, *!ze rozwoj radzieckiego teatfu 
zmierza ku tym celom, ktdre pragniemy reah- 
zowa6 rdwniez i u  nas. Niektdrzy z nas znali 
teatr radziecki bezpoSrednio. into z relacji; 
wszyscy jednak wledzieli&hy o tym, ze na- 
czelng zasadg tego teatru jest mozliwie fci- 
Sle zwiazanje swych arty styeznych prac z bu- 
dowg gpcjalizmu w ZSRR. Idac na wystgpy 
Moskiewskiecm Teatru pragngliSmy ujrzed 
wyniki oslggnigte na tej drodze, skonfronto- 
wa6 je z naszymi propozyejami i daianiami. 
Dlatego przypuszczam, ze spostrzeietoa, po- 
czypiohe przez nas na tych kilku spektaklach, 
uzyskiwaf: bgdg coraz wlaSciwsze proporeje, 
w miare ztaatania sig w jedng caloS6 z wla- 
«nymi doSwiadczeniami seen polskicb.

W m o m ta c le  jednak bezpoirednlego ze- 
fenlgcia sig z  radzlecklm teatrem zamiast 
wnioskdw ogdlnych przewazaly w na«-trefic? 
emocionatoe, ktdre motaa uznac. za drugg 

-grupe motywdw naszego zatoteresowatoa. A 
wlgo pojawila sig oczywista radofid z przyby- 
cia milych go$d i uraocnietoe w acb.ie jesz- 

■ cze jednym (byiadeetwem przekonania o za- 
eleSniajgeej sig prayjaini t wspdlpracy kul- 
turalnej naszygh naroddw ’ Dalej — ponle- 
waz teatr Oehlopkowa byl iakby reprezenta- 
-cjg ealego radzieckiego teatru  —r odiyly 
wspomtoetoa jggo wielMej tradycjl,. wywo- 
dzgcej sig od postgpowego teatru rosyjBkie- 
go i migdzy inr^ml od czlowieka. ktdry pol- 
skun pracownlkom sceny jest szczegdlnie zna- 
jomy i  Wiski -4 K. S. Stanislawskiego. Bu-

Wystgpy ertystow radzieckich w Pol see. Raniewska Falsa 
w roli zony profesora Losiew»

dzRy sfg:refleksje na temat przeczytanych czy 
zeslyszanych wiadomoSci о rozkwicie zycia 
teatralnego w ZSRR, Wszystko to sprawUo, 
ie  na ptoektaklach Moskiewskiego Teatru pe­
wien specjalny .nastrdj towarayszyl wszyst- 
ldm naszym doznaniom, stanowiqc ich tlo.

Na tyzn tie kaide przedstawieme zjawialo 
sig jak;ipoS bardzo nowego, frapujgcego o<J- 
miennostig fenny- i  tresd, toeraz zaskakujq-

eego Smialoficia. i swoboda zestawlefl. Wit' 
spraw bylo dla nas nowych w tym teto.ze — 
od rzeczy najbardziej podstowowych, jak sam 
rytm przedstawienia, inny nii u nas zazwy- 
czaj, wolniejszy. pelen pauz, mowletoa mil- 
czeniem д poszanowania dla szczegdlu, po 
przez pewne frapujgee ujgcie inscenizacyjne 
1 aktorskie, az do rozwigzab plastycznych, 
naogdl bardzo w swym rodzaju odleglych od

tego, co przywyklismy ogladaS w naszycb 
teatrach. Niektore z tych zjawisk, cho6 nam 
wydajg sig tak nowe, wytlumaczyc mozna 
odmlennymi tradycjami rosyjskicb seen, to­
ne z nieh godne sg baeznej uwagi jako wy- 
nik Swiadomych zalozen ideologicznych te­
atru rosyjsMego.

W swoim. artykuie w „Trybuaie Ludu‘‘ R- 
Szydlowski tak formuluje cele radzieckiego 
teatru na tie spektakli moskiewskich gosci. 
...„Poprzez sceny zaczerpnigte z codziennego 
zycia. daje nam teatr Oehlopkowa zywe ko- 
mentarae do najpowatniejszyoh problemdw 
ideologicznych, ktorymi zyje radzieckie spo- 
leczebstwo. Walka z faszyzmem, kierownicza 
rola Partii, milosc, jaka radzieckie spoleczefi- 
stwo otacza Stalina, glgboki 1 plomienny pa- 
triotyzm polgczony z umHowaniem wszyst­
kich ludzi pracy na calym fiwiede, polgczony 
z naiczystszej wody lnternacjopalistyeznym 
huraanlzmem, wspanlala postawa radzleekiej 
mfodxieiy. wrgszoig nowe oblieze moraine lu­
dzi socjalistyeznego spoleezehstwa — oto„. 
nipzwykle iatotne problemy, o ktdryeh mdwi 
nam (w£r6d wielu innych) teatr Oehlopkowa. 
Losy Wtwy Stalingradzkiej, czy te i losy Mlo­
dej Gwardii nie sg tylko opowiascig o po- 
szezegdlnych wielkich bohaterach patriotyez- 
nej wojny, kt(5rych widzimy na scenie. One 
mowig nam o postawie ealego narodu, calej 
mlodziezy radzieekiej, a n leu g ig la  postawa, 
glgboka mgdrofifi i  wspanialy talent strate- 
glczfly, umilowanie czlowieka 1 wspblczucie 
dla jego elerpieb, cechy genialnego wodza ra­
dzieckich naroddw — Stalina, to rdwniez 
symbol cech Bolszewickiej Partii, na kttoej 
czele stoL

Czy moina bylo powiedziefi o tylu niezwy- 
kle istotnych I trudnych sprawach starynu 
arodkami teahalnej ekspresji? Oczywiscie, ie 
nie. Dlatego teatr Oehlopkowa (jak zapewne 
tone rfiwn’ez teatry radzieckie) jest teatrem 
nowej treH  : nowych form scenicznyeh, jest 
teatrem w i ’ u lego slowa znaczeniu nowa- 
torskim“...


