
T e t a t r
Obejrzenie kilku spektakli Moskiew­

skiego Thafcru Bramatycznego pod dq&-, 
rG’kcjrt'.'MikoIaja Ochlopkowa dale oka- 
»le 4b wyrazenia opinii sratetyzujjv 
сусЬД '-Zamiast recensji z 'poszczeg6l-

’waxn ^ -w e h  cech wgpfilnych в dla kaz- 
. , riafclu.

; - . Twszym' miejscu cheialbym
uns.--.kc cog, о co и пая, w naszym tea- 
trze jest najtnidniej, mianowicie ude- 
rzaj^ca w oczy na  kazdym krokn pa- 
bj'§ artystyczns-

Wyraxa si$ ona bardzo rOxuie. Do­
wodem jej istnienaa jest choOby zywio- 
lowy ped do wlqezenia w tea tr  innych 
elementbw, takich jak  muzyka i  film. 
MySlg tu  о '„Wielkich. dniach" Wirty. 
Wstawki filmowe pozornie sa tu  tylko 
firodkiem sluz^cym do zamaskowaina 
trwaiacych w tym  czasie zmian deko- 
racji dokonywanych. przy podniesionej 
kurtynie — silny jednak zwi^zek treS- 
ciowy obrazdw filmowych ze scetnami 
sztuki stwarza wsp<5bzaleznaS6 i kaze 
traktowad oba elementy jako jedna 
Ewartg calosC. Wtopienie muzyba w je- 
dnolite dzielo jest jeszcze wyragniejsze. 
Muzyka w inscenizowanej epopei ata- 
lingradzkiej nie jest doczepiona mecha­
nic ziiie do tekstu Iiterackiego, nie slu- 
zy tylko do wypelnienia antrakt6w, nie 
jest uzyta jako nastrojowa uwertura — 
bierze ona pelny udzial w akcli. Obser- 
wujemy to w scenie po kapitulacji na- 
pastnikdw, kiedy patos muzyki zaglusza 
patos patriotycznych okrzykOw. I  to 
jest sluszne, Swiadczace о eubtelnoSci 
smaku inscenizatora. Slowa okrzykflw 
mc-glyby raz’d sztucznoficia scenicznft — 
szlo hr, przeciez о wywolanie pewnego 
nastroju. I  znacznie lepsze okazalo sie 
w tym wypadku uzycie muzyki-

Pasja artystyczna ludzi radzieckiego 
teatru nakazuje stosowanie pelnego bo- 
gactwa grodkdw technicznych. Nikt si? 
tu nie Jti£zy z jednogcift miejsea. Obra- 
zyx^feieniala si? w temple zawrotnym, 
rezyser wcale nie boi sie tego, iz fctoS

z widowni iSimo mroku dostrzeze na 
scenie eieoie Izatrudnion^;zmiana deko- 
raeji ••••'—-. kurfcyna zapada nieslyelianie 
rzadko. Inscenizatcr stosuje саЦ game 
Swiatel, z кЦгуск kazde m a byd odpo- 
wiednikiem pastroju akcji. NiedociJt- 

. gniecia na tym odeinku w spektafelach 
waxszawskieif polozyd trzeba na barb 
innoSd warahkdw seenicznyeh, albo, i 
to wydaje ng si§ prawdopodobniejsze, 
tlumaczyC j$‘. przygotowaniem bardzo 
uniwersalnych SrodkGw technicznych, 
dajqcych moznofic realizowania spekta-

.klu w kazdych warunkach: na nowo- 
czesnej scenie I na -hali fabrycznej.

Pasja  artystyczna przejawia si< tak- 
ze w odwadze siggania po najtrudniej- 
sze tematy, w temperamencie aktora ltd.

Druga eecha, ktdra podkreglifi trze­
ba, to. Swietne, czasem wreez bezblgdne 
i wzorcowe opanbwanie aktorskiego rze- 
miosla. .

W  „Wielkich dniach" kilka seen goz- 
grywa sie na, Kremlu, a  jedna w  Bia- 
iym Domu. oOgladamy Stalina, Roose- 
velta i szereg innych postaci historycz- 
nych, wige Molotowa, gen. pulk. Wasi- 
lewskiego, Churchilla itp. Zjawisko na 
scenie dofid niecodzienne, fcrzeba bylo 
wielkiej SmialoSci artystyeznej, zeby 
podj^C pr6bef wprowadzenia na  scene 
tych os6b, trfceba bylo wielkiej odwagi 
aktOTskiej, by przylad na siebie tak od- 
powiedzialng го1§. . .

Realizatprzr sztuki i  spektaklu po- 
trafill w spo|6b zdiimiewaiacy i zaska- 
kujftcy widzd wyminaG wszystkie nie- 
bezpieczefistujb i trafie na wlaSciwq 
droge, na  drdge prawdy, na dreg? ideal- 
nej wiemoScf kopii z oryginalem.

Teksty mbwione przez te  postacio 
oparte byly w glownych zarysach na 
wypowiedziadh autentyeznych. Sposdb 
wypowiadania tekstuw, kazdy, nawet 
najdrobniejszy gest, wygUd. zewn^trzny 
postaci wypracowany zostal w dlugich 
na pewno studiach, przez charakteryza- 
tora, rezysera i  aktor6w; w sposdb tak 
drobiazgowy i  bezbl$dny, ze jzaeierala

si? zupetnie granica mi§dzy scena i 
downiq, ze obecni na spektaklu 
si§ czasem, jakby ich kto& potajemnie 
wprowadzil do sal Kremla.

Zatrzyniulemy, si§ przy tym zagadnie- 
niu, bo lest ono waznym czynmkiem w 
ocenie. Teatr, minio proby zmiany 
punktu cl§zko6ei, opiera sie przeae 
wszystkim na aktorze.

W razenia wymesione ze spektakli 
teatru  Ochlopkowa sa' nd^dzy innymi 
pochwala aktorow radzieckich, ktdrzy z 
nieslychanym realizmem, z niesiychang. 
prawdy odtworzyli: postade ludzi |wor 
rz^tcych histone, przy czym pokazali'J<^i 
sardwno w chwilach wielkiego patrio- 
tyeznego patosu, jak i w chwilach, w 
ktdrych byli oui tylko zwyldymi -lu di- 
mi.

Byloby-"dowodem wrodzohej, lub (co 
■" •• : ■ T- • i ■....jeszcze gorsze) sztucznej, celowej glepo- 

ty  niedostrzezenie powigzania praey ra­
dzieckiego teatru z calym jsplotem, za- 
gadnien spoleczno-polityczntch, v.-yst$- 
pujacyck w zyciu ZSRR. Podkreslifi 
pragnQ, ze zwizizek ten jesi bardzo sil­
ny, a przy tym, co godne specjalnej 
uwagi i wykorzystahia w pracy naszego 
teatru, zwlas-zcza naszej dramaturgii, 
bardzo prosty i szczery. Nie ma tu  nic 
sztucznego, nie ma naginanla akcji do 
potrzeb ideologicznych? WidaC coS 
wrQcz przeciwnego: akeja wywodzi si$ 
2 ideologH, jest jej konsekwencjQ. Dluz- 
sze doswiadezenia w tej dziedzinie, w 
te j koncepcji teatru, pozwalaj'a autorom 
radzieckim (tez jeszcze nie zawsze — 
np. „Wiosna w hfoskwie" nie jest wol- 
na od pewnych dhizyzn) osiagn^d dazg 
subtelno§6 w operowanin akcentami 
propagandowymi. Jes t to sztuka nie- 
lada, godna pozazdrossczenia. My u  sie- 
bie nie mozemy sie doczekad na pierw- 
szq okazj? wypowiedzenia podobnej po- 
chwaly. : ■ .:f ■

Jedno zjawisko • zaobserwowane w 
spektakiach Moskiewskiego Teatru Dra- 
matyesnego wydaje mi sie nieco niebez- 
pieezne. Nie jest to  zresztg. nic nowe- 
go. Ghoroba wieko, w ktOrym w tea- 
trze na plan inerwszy chc^  wybifi 
inscenizator, rezyser i scenograf. Roz- 
mach inseenizacyjny, bogactwo Srod- 
kdw technicznych. wstawki filmowe, 
feeria gwiatel, wszystko to chce czasem 
przemawiaC do widza zbyt glofeio, *za- 
gluszaiac, umniejszajac wage tekstu 
Iiterackiego. Spektakle Ochlopkowa 
byly qpraoowane raczej od strony wi- 
zualnej. Byd moze, iz w gre tu  wcho- 
dzi tendeneja do realizow&nia epekta- 
kl6w, na ktfire przyehodsQ. jednorazo- 
wo tysiQce widzfiw (trzeba dafi coJ i 
tym, ktdrzy trafi^  na  najdalaze miej- 
sea) byfi. moze, ze. огЦйапе pozycjb re- 
pertuarowe opracowane zostaly special-

nak,
dziala. si» krzywda. ze tea tr  zadawalal ; 
si§ zapewniehiem widowni mozlith^ci 
poznanla fabuly tylko w grubych. j e j j  
zarysach. Nie je st to  wlaficiwe zeeta-f^ 
wienie hierarchii elenttmtdw teatru. !

Oddzielnego omdwienia wymagalby ' 
spekt.akl „Psa ogrOdnika*’. Moze znaj- j 
dzie sie miejsee i na to. Aby w kilku ' 
slowach zamknQC opini? о tym cieka- j 
wym. przedstawieniu, trzeba stWierdziA 4 
ze wlaSpie tu, w spektaklu klasyeznym, 
wykorzystane CZOStalyГщё'КЕ^'" t  
tea tru ' przedrewolucyjnego. Rozauwane 
kotarki, symbolizejace zmiang miejsea 
akcji, drbbne chwyty techmczne sa 
wlaSciwie stara szkola. Z tego s am ego 
irddla czerpal swoje pomysly Broni­
slaw D^browski pray realizaeji ,,Wie- 
cczoru Traeeh КгбК". Wyktu-zystano 
oezywificie tradycje tylko dobre. Uzu- 
pelniono je Swiezymi kexneepejami u j^  
cia sztuki, zmiemono miejaca, na ktd- 
rych kladzie sie akcenty — wszystko. 
razem dalo caioSC barwna, zyw$. 2 takiji 
ktdra, mimo niklej treSci, zaintereso- 
wad moze wspblczesnego widza.

♦*  J?. . г . .  4k- r

Pokazy Moskiewskiego Teatru: Dra- 
matyeznegd (nie wszystkie niestety udo-

stepniono sprawozdawcom teatrs&ym, ! 
co by naiezalo opatzzyd wielkim zna- 
kiem zapytania skierowanym jpOd adre- 
sem Biura Wsp61pracy Kulturalnej z 
Zagranica) stanotfily duze przezycie ar- 
tystyezne. Sadzimy rdwniez, ze zardw- 
no dyr.' Ochlopkow, jak i caly lego ze-? 
spfil opuszczaj^ nasz k ra j ' z dobrym 
miueuiaineni о naazej,’Ty^downi. JSyczy^ 
my eobie. wzajemnie, by do®do do po  
nownego spotkanEte -,. '


