
Dtugi wyst(?o teatru radzieckiego na Slggku

W I E L K I E  D N I
Po chorzowskim przadstawieniu „Wiosny w Moskwie", .ktore 

bylo jak gdyby probkg wysokiej klasy gry zespolu Moskiewskiego 
Teatru Dramatycznego. zapoznallsmv siq w Katowicac’n na przed- 
stawieniu „Wielkich dni" Mikolaja Wirty z pelnja mozliwoSci tea­
tru  radzieckiego. Niexwykly sukces, jaki odnioslo to przedstawie- 
nie, zrrtusza do zastanowienia sie nad jego. przyczynami. Co potra- 
filo tak wzruszyG, tak trzymac w skupienlu i napiqciu cala wido- 
wni$ przez caly czas przedstawienia? Jqjcie elepienty sztuki, ja- 
kie cechy gry aktorskiej' sprawily, 2e przedsTSwienie wywoluje tak 
pohjzne, niepordwnywalne z zadnym innym wrafcenie?

Autor „Wielkich dni". trzykrotny laureat nagredy im. Stalina, 
Mikotaj Wirta, byl — niezaleznie od swej pracy.literackiej i pu- 
blicystycznei — przez blisko dziesi^c lal zwiazgny mocno г tea- 
trem: byl aktorem. rezyserem. a nawet dyrektorem teatru. To w 
du2ym stopniu wplynplo na charakter jego przyszlej twdr^zoici 
literackiej. W roku 1937 debiutuje Wirta jako dram aturg sztuka 
„Ziemia",. ktorq od.' razu wystawil jeden z najwiekszych teatrdw 
radzieckieh —- MChAT. Odtad pisze juz ntemal wylqcznie dla tea­
tru, jesli nie liczy^ scenariuszy filmowych. W latach wojny prze>- 
bywa Wirta na froncie pdhaoenym i stalingradzkim w charakterze 
korespondenta wojennego, i jest dwiadkiem wielkich dni zwyciQ- 
stwa pod Stalingradem. Wtedy prawdopodobnie dojrzal w nim za- 
mysl napisania sztuki, zrealizowany juz po wojnie.

Wirta, chcgc uzyskaG jnofcliwie pelny obraz wielkie] bitwy, nie 
ograniczyl sie do posiadanych wiadomoSci i obserwaeji. lecz ze­
bra! mozliwie duzo materialu hi story czn ego. dotycz^cego zardwno 
strony strategieznej bitwy pod Stalingradem, jak i owczesnej sy- 
tuaeji polity cznej. Rozszerzylo to od razu ramy sztuki: ojeem zwy- 
ciQstwa stalingradzkiego byl Stalin, miejseem, w ktorym dojrzal 
genialny plan strategiezny, byl gabinet Stalina, — i dlatego akeja 
sztuki bardzo czqsto przenOsi si<? z okopdw Stalingradu. do palacu 
Kremlowskiego. Dla podkreslenia atmosfery politycznej bitwy 
pod Stalingradem musial Wirta wprowadziG kierownikdw panstw 
sprzymierzonych' — i toprzerzuca ria chwilq akcjq do rezydencji 
Ropsevelta. ■ ’

Na froncie stalingradzkim pokazuje Wirta dowddcdw Armii 
Radzieekiej i sztab Paulusa, zolnierzy i oficerdw w walce, i lud- 
nosG cywilna przy pracach obronnych. W nlektdrych wypadkach 

.'uzywa skrotdw, rzuca pojedyncze obrazy. Wszystkie one*sq jednak 
powiqzane zelazfig logikg' realizaeji zwyqipskiego planu strategi- 
cznego ~ri to dale w sumie przejrzysty-, konselcwentny i ostry o- 
braz historyeznej bitwy.

. j* Autor pokazuje nam reklizatordw wielklego planu poczqwszy 
od dowddcdw frontdw. a skohezywszy na szeregowych. Minin tak 
wlelktej rozpigtosci szarz Igczy bohaterow sztuki taka sama wiara 
w ^lusznosc ich sprawy, tak sama wola i pewnoSc zwycipstwa. Ta 
wiarg.i wola j-pewnoGc nie tylko przekonuja, ale.wprcst udzielaja' 
siq-widawni. I to jest nierwsze irddlo sukcesu sztuki — ktora nie 
t j ^ o  ukazuje nath prawdziwy obraz wielkich dni, ale i krzepii, po- 
rywa, napawa poczuciem sily i  dumy •— sztuki. re&lizmu socjali- 
styeznegore « 2

Rezyserem sztuki Wirty jest fcierownik artystyezny Moskiew­
skiego Teatru Dramatycznego, Mikolaj Ochlopkow. Stworzenie 
wlasciwej koncepcji rezyserskiej „Wielkich dni" bylo zadaniem 
nielatwym: z jednej strony sztuka nie zawiera. tego, coSmy przy- 
wykli nazywaG wgtkiem dramatyeznym, pokazuje nam rzeczy w 
zasadzie z gory wiadome; z drugiej — powazne truclnodci moglo 
nastreczac wyzyskanie krotkich, fragmentaryeznyeb 1 oderwanych 
hiekiedy seen dla przedstawienia momentow o wielkiej zawartosci 
tresciowej i emocjonalnej. Rozwigzanie tych zagadnien ujawnilo 
caly kunszt sceniczny Ochlopkowa. Wszystkie sceny sztuki sg moc- 
no ze sobg powiqzane, tworzg doskonale zwartq calcic, wyrainq 
jednoiG. Nie jest to, uzywajqc klasycznych okreslen, ani jednoSc 
czasu,. ani jednoSG miejsea. Moglaby nawet by6 kwestiq do dy- 
skusjl jednosG akcji, Jedno jest jednak niewqtpliwe: przedstawie- 
nic posiada wyrazng, wlasejwie dominuja.cq nawet jednosc: jed- 
noSe niySli, Igczqcej postacie i sceny, jednoSG ducha, ozywiajqcego 
bohaterow sztuki. Dla podkreslenia tej jednosci ufcyl Ochlopkow 
wszyStkich srodkdw. poczqwszy od wsponlalego patosu (scena z 
rannym dowodeg zwiadu), a slconczywszy na momentach humo- 
rystycznych (rozmowa z kucharkq). Druga powazna zaslugg O- 
chlopkowa jest rozwiazanie problemu „wielofragmentowosci" sztu­
ki przy pomocy riiezwykle pomyslowego operowanta gl<?big. sceny. 
JeSli dodac do tego oszczQdne, jak na sztuk§ batalistyczng, opero- 
wanie dzwiQkiem, poslugiwanie sIq mapa i  filmem, mozemy stwier 
dziG, jak bardzo realizm. socjalistyczny teatru radzieckiego daleki 
jest(od naturalizmu na scenie. To umieje’tne wykorzystanie wszy- 
stkich mozliwo&ci sceny dla osiagni^cia wlaSoiwego efektu arty- 
slycznego, historycznego i ideowego jest wla^nie drugim zrodlem 
triumfu „Wielkich dni".

Dalej: sztuka Wirty mo^la nastreczaG duze trudnoSci ze wzglQ- 
du na.fakt, ze wystepuje w niej wiele postaci prawdziwych i wspdl 
czesnych: Stalin i Molotow, Roosevelt i Churchill, GwczcSni gene- 
ralowie, a obecnie piastujqcy godnoSci marszalkow Z.S.R.R.: Wasi- 
lewski, Woronow, Rokossowski, Tolbuchin i gen, Czujkow, 
oraz feldmarszalek Paulus. O wiele lalwiej graG na scenie 
Cezara, czy Napoleona, niz Stalina 1 Roosevelta. ktorych wyglad," 
sposGb bycia — znaja setki milionGw ludzi. ■ Ze swego trudnego 
zadania wywiQzali sie wykonawey tych rdl wprost mistrzowsko. 
Duz.o maja do zawdziaczenia doskonalej charakteryzacji Igora Do- 
rofiejewa, ale przeciez najwafcniejszym momentem bylo zechowa- 
nie sia na scenie. I  tu aktorzy radzieccy mogli w calej .pelni wy- 
kazaG swa klaSQ. Przy maksymalnej ekonomii ruchdw i gestdw, 
zachowujac si§ na scenic w.sposob niezwykle swobodny, osiagnQli 
rzadki efekt: widz zapomnial. ze jest w teatrze. ’

RoIq Stalina grat Lew SwierdUn. artysta , ludowy RSFSR, 
Aktor ten stworzyl postaG tak przekonywujaca, sugestywna, zywa, 
ie  na pewno na dlugo pozostanie, w naszej pamiQci.

SzczegGlnie niezapomniana bqdzie scena, w  ktGrej ' Stalin 
pozostal na kilka minut sam w swoim . gabinecie. Gasi 
wielkie Swiatla, pracuje . p rz y . swoim biurku, potem wsta- 
je, przeciaga ’’siQ z l^kka, wlqCza radio, slucha przez • kilka

•chwil koncertu skrzypeowego Czajkowsklego, spacerufoc po gabli 
necie, siada z ksigzka w fotelu; ksiqzka wyslizguje mv sie z rak, 
zmeezony nadludzkg pracg — zasypia... Scena bez rozmdw, bez ak­
cji, a przykuwa jednak uwagQ widzGw w sposdb niebywaly: n> 
sali mozna bylo uslyszeG brz^czenie przelatujacej muehy...

Doskonale postacie histoiyczne stworzyli rGwniez SztraucK 
jako Molotow, Lubimow (gen. Wasilewski), Samojlow (Rokossow­
ski), Chanow (Czujkow), Wieczeslaw (Roosevelt)- Kiryllow (Pau-*', f" 
lus).i inni. Kapitalny, choG moze nieco przerysowany byl Chur­
chill, ktdrego gral Aleksiejew, , ;

Nlenagannle wypadly wlaiSciwie talcie wszystkie pozostal® 
role, 1 fakt, ze na dtuzej w pamlQpiXwidzow pozostanie Karpowa w 
roll lekarki Tani, Ter-Osinian (kucharka) i  Morozow (kapitan) 
piechoty morsklej) — nie zmniejsza wcale zaslugi irnych wyko« 
nawcow.

Ta w calej pelni tego slowa wspanialft gra aktorGw, podkre-i 
Slajaca wszystkie istotne momfinty sztuki, i wzbogacajqca przed- 
stawienie o nowe wartoSci artystyezne, jest wlaSnie trzecim • ird- 
diem sukcesu wystfjpu artystdw radzieckieh,

Sztuka Wirty porusza pewne zagadnienia polityezne, dotyczac® 
stanowiska sojusznikow roku 1942. Opierajgc sIq na materiale hL 
storyeznyrn, na autentycznych rtokument&ch i wypowiedziach, au­
tor demaskuje Churchilla, dla ktdrego celem wojny bylo nie -zni-, 
szczenie ogniska faszyzmu w Europle, alfe rozszerzenie sfery wply-< 
w6w Anglii w Europie, zajqcie terytorlGw, ktGre by mogly by6 W • 
przyszloSci wykorzyst§ne jako bazy wypadowe przeciwko Zwigz- 
kowj Radzleckiemu (Balkany). RGwnoczeSnie pragnie Churchill 
mozliwie dlugo trzymaG swe sily w rezerwie, by jak najmocniej 
wykrwawic ZSRR, To. ze opGznienie kofica wojny jest zlamaniem 
uroczystych obietnic, ie  spowoduje SmierG nowych milionGw ludzi 
w Europie, zbytnio go nie przeraza. Bardziej go moze nlepokoi per- 
spektywa zwyciqstwa radzieckiego pbd Stalingrgdem...

Wirta na podstawie danych historycznych demaskuje pr^wdzi- 
we cele imparialistow, cele ktdre im ■. przyswiefcaj^ i dzi£.' ’Prze- 
ciwstawiajqc im patriotyzm i poSwifjcenie narodu radzieckiego, nie . 
pozostawia widzowi wgtpliwoScj co do wartoAci moralnei Churc&il- 
16w. Nie narzuca widzowi swego sadu- ale przedstawia jedynia 
dokumentarny, Sclsly. material porGwjnavtzy. I ta niewatpliwa 
prawda historyezna, przedstawiana lak sugestywnie, w formie a r- 
tystyeznej, ta  aktualna jeszcze dzi6 ostrosc polityczha sztuki, na-. ‘ 
pisanej krGtko po zakohezeniu. wojny.—r to czwarta -przyczyna .^Uk- • ; 
cesu przedstawienia katowickiego. . 'v i

Zebrana publieznoGc urzadzila artystom racteieckim prdwdzi- 
wg owaeje, Wzruszeni byli i aktorzy, Irwidzowie — troche pod i 
wplywem sztuki, a trochQ pod • wplyw^m'szczerych uczuG przyja«$. | 
ini, pod wplywem panujqcej ha sali prawdziwle braterskiej atpi> 
sfery. x

Katowice zegnaly znakomity zespdhz taierh. I z nadziejq, 
wizyty doskonalych tea trow radzietl^&b b^dg w
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