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spolecznio - artystyczma 
Wdstwowego Moskiewskiego Teatru 
Dramatycznego znana jest dostatecz. 

czytelniikam a licznych artyku- 
■ presowych o godcinnych wystx;- 

tego teatru w Warazawie 1 w 
Dyrektor teatru, Mikoiaj 

Irow, w specjalnym referade, 
wyglosaonym w  dniu 21 bm. w sail 
Teatru MOsa“ dla aktordw, Uterat6w 

:zy, sprecyzowa! bardziej 
aaaj_ , , .^ ,j i'i&oSi>ulaty teatru, akcen-j 
ijqc aktualnodd politycznq wysta~ 

“ ftietulfc'
iplddd 1 brafct teehniczne seen 
i nie pozwollly Mosklewskie- 

imu Teatrowi Dramatycznemu zapre- 
zentowad fiiq chodby w takiej skali, 

y  Warszawle. Nie oglqdalidmy 
I wystawionych w Warszawie 

l dwV‘, ani „Mtodej gwardW, 
na eianie" (Psa ogrodnika). 
sposobnodd obejrzed tylko 

j/repertuaru warszawskiego a
„Sqd honorowy", „Taniq" i  

aq w Moskwle". Wszystkle trzy 
i reallstyczne i  a t gorqce od 
dd. ICh wspdlnq cechq jest 

. luinodd kompozycyjna.
niej poiowa sztuk gra- 
ten teatr, to adaptaeje 

sceniczne glodnych powloSc! 1 repor- 
taiy publicystyezno-Uteracklch. Trze 
ba dla satysiakcjl polskich teatr6iv 
przypomnied, 4e w Polsee proby tego 
rodUaj'.; robll z powodzenlem przed 
trOjnq Leon ScUller („Dzleje grze- 
bhu" Zeromslciego), a p o  wojnie tddz' 
ki Teatr Powszechny („Omylka"

Teatr Wojska Polskiego

Irzy aiyslypy HosRiEwshlBgo Teatr
Plerwaza a  wystawionydh w  todzl 

sztuk praez moskleiwski zespdl, to 
„Sad honorowy" Aleksandra Sztej- 
na. Jest to rzecz osnuta okolo pew- 
nego wynalazku medyeznego zilu- 
strowana w  10 odslonach. Problem 
sztukt gprOwadza siq do tego, czy 
nauka w  ogdle nosi cechy klasowe, 
czy ted kosmopolltyczne, jak to usi- 
lujq wmdwid w uczonych rzecznicy 
fcepitalu miqdzynarodowego. Sztuka 
daje na  to jasnq odpowiedi w ecenie 
konfrontaeji uczonych radzicckich z 
uezonym amerykanskim, ktdry rad 
by siq dowiedzied o tajemnlcy drod- 
ka znieczulajqcego od uczonych ra- 
dzieckieh, ale aam odmawia im kate- 
goryeznie rozezyfrowania wlasnego 
wynalazku, ttumaczqe to  zobowiqza- 
niem wobec pewnej Army kapltall- 
styeznej. Dla uczonych radzicckich 
takg firanq, wobec ktdrej zaciqgnqli 
zobowiqzanle tajemnlcy, jest 200 mi- 
liondw obywateli zrzeszonych w 
Zwlqzku Radzieokim 1 Interes naj- 
szerszych mas pracujqcych calego 
dwiata ze Zwlqzkiem ftadzleckim i 
paAstwami demokracjl ludowych na, 
czele. Sqd honorowy, zlozony z naj- 
bairdziej z a s l u i o n y c h  u- 
czonych radzieckidh potqpil malo- 
dusznq chqd rozglosu w dwiede bur- 
zuazyjnym jednego z wynalazcbw

drodka znieczulajqcego, a drugiego z 
nich za jawnq zdradq wyobcowal ze 
swego grona. Oto tredd sztuki w na j- 
ogdlniejszych zarysach.

Na drugim z kolel przedstawieniu 
oglqdalidmy ,,Taniq“ Aleksleja Ar- 
buzOwo. Ta przedwojenna sztuka z 
zycia zawodowej inteligencji jest 
aktualna jeszcze i dzlsiaj. Chodil o 
to, jak pogodzid szczqdcie osobiste z 
pracq dla spoleczeiistwa. Jest to ten  
sam problem, ktdry z tak tragieznq 
ostrodciq stawinl u nas w swych u- 
tworach Stefan Zeromskl, zwiaszcza 
w ,,-Ludzlach bezdomnych" 1 w 
„PrzcpidreezcC". Arbuzow rozwiqzu- 
je ten problemat wprost przeclwnte, 
nlz Zeromskl. Tylko praca spoleczna 
daje szczqdcie osobiste. Trwalosd 
szczqdcla osobistego zasadza siq na 
szczqdclu zblorowodd.

W odmlu odslonach swej sztuki 
Arbuzow ilustruje tq prawdq na 
dziejach mlodej koblety radzieckiej, 
ktdra chciala byd szczqdllwa poza 
pracq w zblorowodd spolecznej. Wi- 
dzimy jej klqskq osobistq, a potem 
triumf, gdy powrddla, jako aktywny 
pracownik do zblorowiska ludzklcgo. 
Tajemnicq powodzenia osobistego jej 
rywalkl jest ' nie wyrdzniajqoa jq

ptqknodd i pewab, lecz zapal, z jakim 
siq oddaje pracy spolecznej.

Ostatnlq wreszde sztukq, jakq o- 
glqdalldmy w wykonanlu Moskiew- 
skiego Teatru Dramatycznego, to 
sledmioodslonowa „Wiosna w Mo­
skwle" Wiktora Guaiewa, laureata 
Stalinowskiej Premil. Jest to wzdr 
beztrosklej, jednak pouczejqcej, ko- 
medit muzyeznej. Nasza „Lutnia" 
moglaby uraiqd przyklad z „Wlosny 
w Moskwle", jak nalezy uaktywniad 
i uaktunlniad zwietrzalq tredd sta- 
rych, klasycznych operetek. Rzecz 
dzieje siq w Srodowisku studenckim. 
Pewna plqkna 1 uzdolniona akade- 
mlczka zbyt holduje indywidualizmo 
wi, wyglaszajqo chelpliwie zdanie, ie 
„geniusze zawsze sq samotni". Ta 
zatrata „czucia spoieeznego", wiqzi 
ze zblorowodciq — w jej pracy nau- 
kowej, sprowadza jq na manowce i 
staje siq przyczynq jej niepowodzeA 
w iyciu osobistym. Staje nad prze- 
padciq zupelnej zatraty mlary roz- 
sqdku. Od ostateeznej katastrofy ra- 
tuje jq wspdlny wysllek zyczliwych 
jej ludzl z zakochanym w niej kan- 
dydatem nauk i sekrelarzem partyj- 
nej organizaeji. Odzyskuje rdwnowa- 
gq z chwilq powrotu do Srodowlska 
uczonych t wzbudzenta w sobie wia-

ry  w slusznodd orzeczed tego drodo- 
wiska.

Zeby sobie udwiadomld odmien- 
nodd atmosfery moralnej wymlenlo- 
nych sztuk radziecklch w przociw- 
stawieniu do podobnych w proble- 
matyce sztuk ltteratury zuchodniej, 
wystarczy przypomnied sobie zakoA- 
czenie losdw osoblstych bohaterdw 
tych sztuk. W sztukach llteratury 
zachodniej wynniazey naukowi, ktd- 
rzy dopudclli siq zdrady tajemnlcy 
swego wynalazku na rzecz obcego 
panstwa, slrzelillby sobie w leb — 
w sztuce radzieckiej przejrzawszy t 
ujrzawszy sw6j blqd wracajq do pra 
cy, aby w jeszcze bardzlej wytqzo- 
nym wysllku nad udoskonalenicm 
wynalazku naprawid swdj blqd t 
zmazad grzech wobec spoleczeiistwa. 
Tak samo obic nieszczqdllwe osobi- 
dcie bohaterkl, jodna zawledzlona w 
milodci, druga w swej emblcji nau- 
kowej — w sztukach literatuty za­
chodniej rzucalyby siq z mostu w 
wodq. zaiywatyby truclzny lub wie- 
szatyby siq — w sztukach radzie­
cklch, aby odejdd od tarapatdw oso­
blstych, oddajq siq pracy spolecznej, 
znajdujqc w spoleczedstwlc zrozu- 
mtenle 1 pomoc, a z cznsem i odro- 
dzone szczqdcie osobiste.

Oto w akrdcie tredd i atmosfera 
moralna zaprezentowanych w w to -  
dzl sztuk przez PaAstwowy Moskio- 
wski Teatr Dramntyczny. 0  arty- 
styeznym wykonaniu tych sztuk w 
nastqpnym felietonie.
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