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Paftstwowy Moskiewski Te­
atr Dramatyczny, ktdrego dy- 
rektorem 1, zaloiycieiem jest 
N. O. Ochlopkow, jest jednym 
x najlepszych teaitrdw w Zwig 
zku Radzieoktai. Dzledztczy 
najlepsze tradycje realietycz- 
nego teatru (Stanislawskl i 
MCHAT) etawia sobie odwai- 
ne.zadamia — stad sic wsp61- 
twdrcg w dziele budowy ko- 
muntzmu, Dlatego tei, odrzu- 
cajgc wszelkie mleszczaAskie 
formy teatralne, czerpie reper- 
tuar przewninie ze wspdlczes- 
nych radzdeeklch utwordw. 
Opowiada о ludziaeh radziec- 
kMh, о ich iyciu i walce. Sta­
r s  sic widzowi wskazad naj- 
Wainiejsze zagadnienla, ktdre 
murtujg w iyciu Naroddw 
ZWigzku Radziec.kiego. Teatr 
tf^dnlcty tysigcamt zagadnieb 
xe swoim widzem etaje ale je- 
enoezednle wychowawcg ideo- 
logicznym 1 artystycznym, U- 
kazuje bohaitersid pates walk! 
oraz mechanizm praw, ktdre 
rzgdzg iyciem, Korzystajgc z 
irepertuaru wspdlczesnego, 
wspdlpraoujgc z najwybitnlej- 
Szyrnl pisarzarmj radzieokimi 
rdwnoczednie me zaniedbuje 
tzw. klasycznego repertuaru, 
rzecz Jasna, i  w tym wypadku 
nawlgzujgc do wielkiego re- 
alifltycznego nurtu w llteratu- 
rze.

W Czechosiowacji, skgd wra 
ca teatr, przyjgty on Smetal 
entuzjastycznle. Wystepy cie- 
szyly slgogromnym powodze- 

, niem, krytyka jednogloSnie 
podxre&ita niezwykle wysoki 
pozlom artystyczny, odwazng 
inscenizacjc, wyjgtkowg .grg 
aktorskg, a rdwnoczeinie nle- 

. zwykie ciekawy dobdr sztuk 
ktdre w' nowy sposdb potra- 
fily podejSd do istotnych za- 
ggdnieh epolecznych. .Wystepy,

WystQpy Moskiewskiego Teatru Dramatycznego

A. Sztejii: „Sqtl honorowy"
tego teatru w Wamawle spot 
kaly alg z taka samg oceng. 
Widownia nie mogla zmiedcid 
widzdw. W Warszawle teatr 
dal 5 przedstawien, niestety, 
w  bodzl z powodu braku od- 
powiednich urzgdzeA scenicz- 
nych (brak np. obrotowej see-, 
ny) hie obejrzymy ant opo- 
wieScl о epopei Stallngradz- 
kiej, ani „Miodej Gwardii11 Fa 
diejewa ani sztuki Lope de Ve 
gi „Pies Ogrodnika", ktdrg nle 
dawno ogl^daUfeny w bodzl, 
A szkoda, bo poroWnanie dbu 
przedstawieh by Io; by bardzo 
pouczajgce. ' • ■

Sztuka A. Sztejna „Sad Ho- 
norowy" wprowadza пае w 
Srodowlsko uezonyeh radzlec- 
ldch, pracdjgcych nad niezwy­
kle wainym zagadnienlem, ja- 
teim jest uwolnienie ludzko^ci 
od bdlu fizyeznego; Wynalazku 
dokonal prof. 'DobrotworsJri 
przy wspdludziale prof, bosie- 
wa. W czasie pobytu swego w 
Ameryce prof, bosiew zala- 
mujc sic psychicmie. TJlega 
presji pienigdza i pseudo — 
powodzeniu >— spriiedaje czgSi 
rgkopisu i najwyraintej gotow 
jest zdradzid caly sckret wvr> 
nalazku. On te i wprowadza 
do laboratorium w Moskwie 
wycieczkc zlozong z uezonego 
amerykanskiego profesora o- 
raz dwdeh agentdw amery- 
kansklch, ktdrzy przybyli po 
to, aby zdobyd tajemnieg wy­
nalazku. Tylko przytomno£f: 
umystu miodej Oli, uezonej, 
edrki akademika Wierejskiego, 
ratuje sytuacjg. Prof. Dobro- 
tworski. nie utwjadamiajac so

bie pierwotaie prawdzlwej sy 
tuaeji, najpierw probuje obro 
ni6 prof, bosiewa. Nie wierzy 
w jego zdradg, bye mote z po 
czgtku wierzy w jego llbera- 
listyczne poglgdy о kosmopo- 
litycznym charakterze nauki. 
Zastanawia go to, ze amery- 
kanski profesor na zapytanie, 
na czym polega wynalazek, 
zaslania sig tym, ze on sprze- 
dal go firmle a wige nie jest 
prawnym wteMcielem. Prof, 
bosiew deklamujgc о libera- 
liimie, о swojej szlacbetnoS- 
ci pragnie sig tylko piQknymt 
slowami ratowad w trudnej sy 
tuaeji.

Kiedy akadeamik' Wierejski 
rzuca cipzkie oskarzenie pod 
adresetn bosiewa, ie spfzedal 
on w Ameryce rekopls — prof. 
Dobrotworskl jeszcze byd mo- 
ze wlgrzy w nlewinnodd swe­
go kolegi. Dopiero na honoro- 
wym sgdzie, kiedy sprawa cal 
kowicle sip wyjataita, szcze- 
rze 1 glgboko przezywa swojg 
omylkp, swdj wlelkl blgd uezo 
nego i obywatela. Dla .zakla- 
manego w sobie prof, bosle- 
wa nie bgdzie drogl powrot- 
nej, dla wielkiego uezonego i 
prawdziwego patrioty prof. 
Dobrotworsklego . sgd. honoro­
wy staje si^1 sgdem, ktdry po- 
zwoli mu tym lepiej i glQbiej 
zwigzad sig ze swoim naro- 
dem, poniewaz zrozumial on 
istotng role sf>oleczng,' swo.ig 
jako uezonego i podobnych mu 
ludzi nauki, Sztuka s/tejna 
w bardzo ciekawy i wnikltwy 
sposdb ukazuje caly szereg nie 
zwykie istotnych zagadnien,

za pomoeg trafnie narysowa- 
nych postacL Так prof, bo­
siew jak i profesor Dobrotwor 
ski sg postaciami niezwykle 
■ciekawymi, Waika, jaka sic 
toczy miedzy nimi jest powai» 
na, odpowiedzialna i niebez- 
pieezna, Trzeba wykrz.esad w ( 
sobie duio moralnych sil, aze-t 
by zwycigiyd. Profesor Dobro- 
tworski nle zalamat sic 1 pra- 
cowad bgdzie nadal dla dobra 
swego narodu, dla dobra spo- 
leczehstwa. Jest to takze pro­
blem morainy, etyezny, pro-; 
blem wiary w  slusznose swo-i 
jej sprawy. Prof, bosiew jest 
pyszalkiem, zbyt kooha swojg 
slawc i swdj rozglos, aieby w 
pore przetamad sig i nle sto- 
ciyd sic w bagno zwyklej zdra 
dy. Zastanawia w tej sztuce! 
wyeliminowanle prawie ze cal; 
kowicle tzw. motywu erotycz- 
nego, dlatego te i postacie ko- 
blet sg raczej drugoplaaowe. 
Umlejctna reiyseria potrafila 
podkredlid wszystkie zasadni- 
cze zagadnlenia. Krytycy war- 
szawscy piszgc pozytywnie о 
caiym widowisku podkredlajg 
odwazng reiyseric. ktdra po- 
trafila realistycznej sztuce na- 
dad cechy uogdlnlajgce, stwo- 
rzyd dla niej ramy Ideologicz- 
ne, Na czolo przedstawienia 
wysungl sic A, S. Chanow, ’ 
lctdry stworzyl kapitalna role 
prof. Dobrotworskie'go. b. N. 
Swierdiln wysokg klasg gry 
pdkazal w roll akademika Wie 
rejskiego. G. P. Klryllow w| 
roll prof, bosiewa stworzyl 
kreaejc godng uzpania. W po 
zostalych rolach dwigcili try- 
umfy F. G, Rajewska, jako 
wierna kochajgca zona, M. M. 
Sztrauch, jako przewodniezg- 
cy komisji i E. W. Samojlow 
jako docent Gonczarow.
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