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строительства центра вплоть до ввода объекта 
■ эксплуатацию выплачивать Московскому 
ордена Трудового Красного— ежегодно 150 
тысяч рублей"; театр — трудоустроить “тех 
творческих и других работпиков Московского 
театрального центра имени М.Н. Ермоловой 
(то есть ту самую группу, которая этим те-

-  Ю.Г.), которые согласіи 
івям увольняв

ковежого театрального—" С  Соглашение меж­
ду—"от 2 7Л 7.9 О, подписанное ВЛ. Фокиным 
и В_А_Амдремыы).

Ло 11.12.90 — мелкие пограничные м и ф -

До 11 декабря 1990 года труппе . 
удалось нанести мощный удар противнику: ж 
конфликт включился Московский городской 
Совет народных депутатов, вернее, его Посто- 
яиная комиссия по законности, правопорядку 
и защ ите прав граждан. 11 декабря да­
тировано письмо (исходный номер 2/779) за 
подо исью председателя этой комиссии  

"ЮЛ-Седых-Бопдаренко —  “В постоянную
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мтс ночными барами, казино, ресторанами, 
гостиницей, супер маркетом, паркингом и так 
далее" (исходный номер 2 /7 7 9 ) . “Постоянная 
комиссия по законности—" упоминает и своем 
письме нехорошие "супер-маркет, паркинг и 
так д а л ее -, но “ж так далее" почему не 
р асшифровывает. Что это? Публичимй дом? 
Притом два наркоманов? И ли “три те­
атральные площадки. пресс-центр. выставоч­
ный зал. гостиница на 2 5 0  мест (ох уж эта 
гостиница! —  КкГ.), библиотека, клуб люби­
телей театра, детский клуб" (письмо холлек- 
тмжа центра от ПЛ1.91 К

Ю Л . Седых-Бонда реяко не обошел внима­
нием  и вопрос о  том, что "находящееся на ' 
балансе театра имени М.Н.Ермоловой зда­
ние" (если быть точным, на момент написания 
этого отношения все расходы по содержанию 
здания н оплате коммунальных услуг вес 
центр — “Соглашение между—" от27.07.90),

инков истории культуры (смотрите выписку 
4 0  заседания —  так в письме Седых-Бон­
даренко —  экспертной комиссии ио вновь

«О дноврем енно 
об ращ аю  ваше 
внимание на 
недопустим ость  
ведения 
д елового  
производства  без 
ном еров и дат 
исходящ ей 
докум ентации»

- Л

Театр имени М.ЛЕрмоловой разделся на 
две суверенные территории. Граница по глав- ’ 
ному входу. Слева (если входить с улицы) 
территория, услов но го в о р я ., 
реформаторов — Международный центр/  
им ени М .Н . ЕрмбЛдвой, п р я м о — 
традиционалистов, унаследовавших прежнее 

название "Московский ордеаа Трудового 
К р асн ого  З нам ени  театр и м е н и /  
М.Д._Ермоловой". Граница на замке. Су?  
версии между собой не дружат. Глухие будни 
сов етск ого театра наруш аю т частые 
перестрелки — словесные и  эпистолярные. 
Р еф орм аторы  хотят перестроить. 
Т радиционал исты  хотят сохранить. 
Вариант — перестроить внутри, но сохранить 
фасад — не привел к компромиссу. У нас 
принято наоборот: перестроить фасад, а 
внутри — ни-ни, святое!

15 сентября 1990 гада раскол бывшего еди- 
ноготеатра па Цеігтр и Театр оформился офи­
циально. П ротивоборствующ ие группы 
решили “работать в качестве самостоятель­
ных коллективов".

Реформаторы, возглавляемые В.В-Фоки­
ным, работавш им худож ественны м  
р уководител ем  театра имени М .Н. 
Ермоловой, в активе которого <с 1985 по 1990 
годы) постановка спектаклей “Говори...", 
“Последний посетитель”, “Спортивные сце­
ны 1981 года", "Приглашение на казнь", 
"Второй год свободы", предлагают серьезную 
реконструкцию здания театра: строительство 
трех театральных площадок, пресс-центра, 
выставочного зала, гостиничного комплекса 
на 250 мест, библиотеки, клуба любителей те­
атра, детского клуба. *

В группу Фокина входят З-Герд. ТДогиле- 
ва, ВЛроскурин и  другие —  всего 93 челове­
ка.

В. А. Андреев, ушедший с должности худо­
ж ественного руководителя театра имени 
МЛГЕрмодовой в 1985 году на повышение — 
в Малый (с 1970 по 1985 поставил спектакли 
"Женщина вне игры", “Дядя Вайя", “Я — че- 
ловек" (о  К .М ар к се), "Этот странный  
русский", “Крейцером соцата", “Утиная око­
та", "Батальоны просят огня” и многие 
другие) и вернувшийся по приглашению 
традиционалистов обратно в 1990-м, возгла­
вил группу в 60 человек — Н- Архангельская. 
Ш ііал яв ииа, ТЛ оворова, Н.Макеев я др уги е .

Стороны, орошу нроспоь за юридическое 
выражение, обязались друтьдругу: центр — 
оплачивать расходы , связанны е “с  со­
держанием здания и платежами за комму­
нальные услуги по всему зданию дока номер 
5 но улице Горького вплоть до окончания 
строительства я передачи на баланс Москов­
скому ордена Трудового Красного Знамени 
театр у  и м е н и  М .Н .Е р м о л о в о й  
принадлежащей ему части здания", “с момен-

комиссию по законности, правопорядку и за­
щите прав граждан обратился коллектив Мо­
сковского ордена Трудового Красного 3  наме­
ки театра им ени М -К Е рм оловой  с  просьбой  
проверки законности реорганизации самого 
театра и предстоящей реконструкции здания 
театра".

Ю .П.Седых-Бондаренко рассматривает 
центр как новую организацию, театр — как 
прежний театр имени М.Н.Ермоловой. хотя, 
даже по житейской логике, группа Фокина — 
большая часть прежнего (до раскола) коллек­
тива, возглавляемая тогдашним (до раскола) 
художественным руководителем театра, име­
ет большие чем группа Андреева, “права на 
наследство". В конце концов, при любом 
“разводе" (выражение Фокина) имущество 
делится между супругами и ж том случае, ког­
да  один (одна, одни) из супругов берет  
(берут) себе другую фамилию. Не забудем и 
то что А н дреев , пользуясь брачной  
терм инол огией , “приш ел в семью", 
“вернулся" после долголетнего отсутствия и 
взаимного охлаждения между ним и труппой. 
Если же обратимся к документам, узнаем, что, 
согл асн о  приказу бы вш его Главного  
управления культуры, ныне — Московский 
городской комитет по вопросам культуры, от 
2 7 .9 7 .9 0  п реж ний театр имени  
М.Н.Ермоловой переименовал в Московский 
театральный центр имени М.Н.Ермоловой, 
новым же “самостоятельным театральным 
коллективом на правах юридического лица" 
шляется выделившаяся “согласие подапык 
заявлениям” группа 60-ти, попросивш ая и 
получившая разрешение пользоваться став­
шим вакантным названием “Московский 
ордена Трудоного Красного Знамени театр 
имени МЛЕрмолоьой".

Фокин в борьбе против группы шестидеся­
ти допустил много ошибок. Одной из них —  
весьма серьезной — было благодушное 
первоначально отношение к созданию (еще 
до раскола) совета трудового коллектива. Со­
здали его оппозиционеры, они же в совет и  
вошлн. Фокип не обратил на СТК должного 
внимания. Забыл, где живет. В СССР! СТК 
оказался воинственным и своенравным. 
Трудовое коллектив —  это звучит гордо. Ни­
чего не попишешь.

Н о, пожалуй, самом сер ьезн ой  (бою сь , как

ло то, что они уступили за ненадобностью 
прежнее —  с  орденом Трудового Красного 
Знамени — имя театра группе ш естидесяти, 
став в глазах Ю.П.Седых-Боадаренко “неиз­
вестной организацией с названием "Москов­
ский театральны й центр имени  
М-Н-Ер.моловой”. Этот просчет может обой­
тись фокинцам дорого: вышвырнут центр ку­
д а -н и б у д ь  ■ Б ибирево или К оньково- 
Д еревлево и ищн-свящи “зарубеж ного  
партнера" "со всеми валютными компонентэ-

выявленным памятникам истории и культуры 
при УГК О И П  от 31.05.89) и напомнил, что 
"за нарушение правил охраны памятников 
истории и культуры, умьпп вг иное их уничто­
жение, разрушение и порчу, установлена уго­
ловная ответственность". Кстати, это напоми­
нание уместно было адоесов ать  и 

В.А.Андрееву: пока коллективы борются 
между собой, а ответственные советские 
руководители принимают противоречащие 
одно другому решения — бытъ иль не быть
театральному центру на бывшей улице 
Горького — здание разрушается. Еще 12 
июня 1999 года Межведомственная комиссия 
Исполкома Фрунзе некого райсовета пришла 
к выводу, что “техническое состояние несу­
щих конструкций перекрытия зрительного 
зала и сценического комплекса, инженерных 
сетей  н коммуникаций, а также 
противопожарное состоящіе здания, исклю­
чает возможность его дальнейшей эксплуата­
ции как театрал ьно-зр ел ищ ного  
предприятия, так как представляет опасность 
для здоровья и жизни зрителей и работников 
театра". Правда, “замечаний по электросетям 
не имеется". Значит, свет включать можно.

Вернемся, впрочем, к исторической и куль­
турной ценности здания. Один из доводов 
группы А ндреева: зд есь  работал  
В .Э .М ейерхоль д! “ Н ичего мей- 
ерхол ь д овсхого  в этом здании  не 
сохранилось, —  считает секретарь Комиссии 
по творческому наследию В.Э-Мейерхольда 
М .А.М ейерходьд-Валеиткй. Более того, 
имев но в этом театре труппа и ее  
руководители в течение ряда лет (в 70-х и 
начале 80-х  годов) были категорически 
против проведения каких-либо мероприятий, 
связанных с именем Мейерхольда". Напом­
ню: с  1970  по 1985 театр возглавлял 
Б.А_Андреев.

В семидесятые, кстати, здание театра по­
двергалось “активным строительным и отде­
лочным работам”. “С исчезновением ин­
терьеров Мейерхольдовского театра исчезли, 
естеств ен но , интерьеры  и его  
предш ественников', —  говорит член  
М ей ерхоль дов схой  комиссия
А-АЛНерель. —  Что ж е  остается? Остается 
фасад—" “—Если бы Всеволод Эмильевич во­
шел в это здание сегодня, онбы убежал немед­
ленно — из-за архитектурной безвкусицы и 
нелепости помещения". (М-А. Мейерхольд- 
Валентин. Цитирую и з “Протоколу совеща­
ния в С /П  ’’С цена-Театр” , 3L .01.91).

5.02.91 Ю .П.Седых-Бондарекко пишет 
второе письм о п о  и н тересую щ ей нас 
проблеме (иск. N  53-15/1-63) —  на имя И-О. 
председателя Московского городского испол­
нительного комитетах. Коробченко В.А_ в ко­
тором, в частности, и обращает "внимание на  
недопустимость ведения делояронзводсти  
без номеров и дат исходящей документации".

8.02.91 и .о. председателя Комитета по 
вопросам культуры И Б Б угаеа издает приказ 
N  32 “Об отм ен е приказов Главного  
управления культуры от 17.07.90 г. N  219 и от 
14.09.90 г. N269" (И.Б.Бугаев запутался в соб­
ственных приказах —  приказ N  219 датирован  
27, а не 17 июля 1990 года, а приказ N 269 бьет

подписан им уже в качестве и.о. председателя 
Ком итета по вопросам культуры ). 
Реорганизация отменена. Приехали*

На неприятные размышления наводит эта 
история: какие же мы в Советском Союзе неин­
теллигентные люди — будто распростерлась 
“от Москвы до самых до окраин” огромная ком­
мунальная кухня. Творческий коллектив — а 
вот на т ебе  — разбойничает СТК 
(андреевский), а противники (фокинцы) ос­
паривают правомочность его избрания (не бы­
ло кворума на собрании!), а не вообще сущест­
вования какого-то “совета трудового" в театре. 
Ну тогда уж надо создавать н совет ветеранов, 
женсовст и, я не знаю что еще, — советы лы­
сых, слегка беременных, непьющих, выго­
варивающих все буквы алфавита— Вот будет 
подобающая обстановка для творчества и 
расцветут успехи и достижения советского те­
атра —  махровым цветом.

И скусство — ж естокое д ел о , и какие 
“трудовые законодательства", какая “защита 
прав граждан" применимы и позволительны в 
искусстве? Доходим до  маразма: как обеспе­
чить “равнуюзанятость" талантливому артисту 
и бездарному? Права каких граждан надо за­
щищать? Зрители — тоже граждане. Кто дума­
ет об их праве видеть хороших артистов е 
хороших спектаклях и делать это в нормальном 
зале, не боясь, что потолок рухнет иа голову (ие 
каждый ж е раз потолки будут обваливаться в 
удачное время — когда в задах никого нет, как 
это получилось в здании нового цирка и в ДК 
“Красный текстильщик”). И, в конце концов, 
Господи, — фасад же сохраняют* Сохраняют 
фасад!

Фокин, придя в театр, вывел его из коматоз­
ного состояния! О режиссерских успехах  
Андреева я —  сколько пн выспрашивая у  неза­
висимых театральных люден (ие фокинцев), 
как зрителей так и профессионалов, — узнать 
ничего пе смог. Покрыто мраком. Правда, го­
ворят, он  и его  группа — хранители  
ермоловсхнх традиций. Имеется ввиду полупу­
стой зал? Зрители проголосовали за  Ф окина.

Председатель Постоянной комиссии по за­
конности, правопорядку н защите прав 
граждан Ю.П.Седых-Бондаренко! Защитите 
наши права! Мы хотим видеть интересные 
спектакли! Мы хотим смотреть их в нормальных 
условиях! Нас больше, чем 60 человек, уверяю 
вас!

Ю-ГОНЧАРОВ
Независимое редакционно-издательское 

объединение “Февраль"
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