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Ч Е Л Я Б И Н С К И Й  Р А Б О Ч И Й

ГАСТРОЛИ МОСКОВСКОГО ТЕАТРА ИМЕНИ ЛЕНИНСКОГО КОМСОМОЛА В ЧЕЛЯБИНСКЕ

ФОРМИРУЯ свой репертѵар. 
каждый театр свободен в 
выборе драматических про­

изведений прошлого и настоящего. 
Но этот выбор определяет лицо те­
атрального коллектива, главную ли-' 
нию его творчества. Естесгаеино. 
что такой глазной линией театра 
имени Ленинского комсомола все­
гда была н есть тема молодого по­
коления. Именно спектакли о мо­
лодежи. о ее исканиях на пути н 
большую жизнь составили его сла­
ву и индивидуальность.

Поэтому как должное, как нечто 
непреложное воспринимаешь спек­
такль. в самом названии которо­
го—«Вам 22. старики!» — ясно и 
прямо звучит сегодняшний день. И 
когда с первых же слов действи­
тельно ощущаешь этот сегодняш­
ний день, ожидание встречи с мо­
лодым современником чрезвычайно 
обостряет внимание к происхо­
дящему на сцене.

Каким увидел своего героя дра­
матург? Какам представил его 
театр?

...Да. они очень молоды — герои 
спектакля, студенты Тим. Кубасов. 
Алексей Шорохов, ЭДищанй и их 
друзья. Ояи по-хорошему беспокой­
ны. активны, ищущи, У них есть и 
мужественвая честность и дюдну- 

• лающая прямота. Н думают, к го­
ворят они о вещах достаточно 
серьезных, иногда, даже сложных, 
обнаруживая настойчивое стремле­
ние самостоятельно разобраться во 
всем.

. Словом, это действительно слав­
ные ребята с какими-то. — более 
или менее серьезными,—недостат­
ками к явными достоинствами, за­
ставляющими их принимать всерьез.

И здесь сразу же хочется поста­
вить вопрос: кто же из них на­
стоящий герой, герой с большой 
буквы, тот сегодняшний молодой 
человек, который е наиболее пол­
ным правом может быть назван
человеком будущего?

Драматург Я ;  Радзинский и по­
становщик спйгйЗйля С. Штейн эго 
место, несомненно, оставляют за 
Тимом Кубасовым. Согласен с ни­
ми и артист В. Корецкий.

Что ж!.. Кубасов действительно 
привлекает очень многим. Талант­
ливый парень, преданный науке. 
Предельно прямой, • честный, орга­
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нически непрнемлющіиі компромис­
сы. Искренний и сильный в любви.

Но. как ин странно, при всех 
своих положительных качествах 
Тим не может возбудить добрых 
чувств только потому, что он лишен 
душевной чуткости, теплоты.

Стержневое противоречие пьесы, 
которое держит и движет спек­
такль. состоит в том, что Кубасов 
не хочет пустить в университет 
своего друга" Владимира Лошмано­
ва (артист М. Державин), вернув-' 
шегося из армии. Тим считает его 
бездарным, не одержимым наукой. 
Но он не убеждает Лошманова, а 
именно не пускает—грубо, прими­
тивно и зло. Может быть, это рев­
ностное отношение к науке? В по­
ведении Кубасова нет мотивов ко­
рысти или карьеризма. Он защи­
щает науку от посредственности. 
Но удивительно то. что Кубасов 
сем себе присвоил это право суда 
й беспощадно, а то и беспардонно 
осуществляет его по отношению к 
Лошманову. В этом его упрекают 
а сдержанный, умный Алексей Шо­
рохов (артист Ю. Колычев,. и даже 
болтливый ветрогон Мишаня (ар­
тист В. Богачев). «Не упрекают» 
только автор и постановщик. И ар­
тист В. Корецкий как-то неулови­
мо, но в то же время настойчиво 

утверждает за Кубасо­
вым «право» на такой 
суд. В итоге неприми­
римость столь же «не­
уловимо» оборачивает­
ся высокомерием, пря­
мота — безапелляцион­
ностью, преданность, 
науке — некоим ари­
стократизмом.

Было бы, как гово­
рится, полбеды, если 
бы это необъяснимое 
высокомерие Кубасова 
пробуждалось только в 
столкновении с Лошма­
новым. Но ок столь же 
высокомерен и груб со 
всеми своими друзья­
ми. Между тем и впье- 
'С®, в  в графически вы­
разительных мизансце­
нах спектакля не раз 
подчеркивается, что 
Кубасов весьма уважа­
ем однокашниками. 
Спрашивается: почему? 
Ведь довольно широко 
известно, что дружное 
и веселое студенческое 
«братство». отдавая 
дань и таланглигюстд. 
и одержимости, органи­
чески не переносит за­
носчивости.

Нет, Кубасов не гот 
человек, моральная си­
ла которого могла бы 
надолго привлечь и 
Лошманова, и Шорохо-

! Подождите. Может
быть, этот Светлан и 
есть настоящий герой, 

которого нашел театр? Скромный, 
хороший парень, влюбленный в 
свою профессию учителя, очень че­
ловечный, живой, рассудительный. 
Что из того, что от него уходит 
жена Татьяна? Артистка Г. Мат­
веева так глубоко и точно раскры­
ла ее духовную опустошенность, 
«изжятость» я зыбкость чувств, чго 
все симпатии остаются на стороне 
Светлана. Но сам его образ,—как 
это. -к сожалению, нередко бывает 
в пьесах. — не наделен богатым 
драматургическим материалом. Оя
«неопределенно положителен» и 
призван, главным образом, играть 
«страдательную» роль. И артисту 
В. Ларионову не удается преодо­
леть эту ненаполненность. а тем 
более противопоставить своего ге­
роя яркому, активному Кубасову. 

Надо сказать, что вообще пьесе

начинающего драматурга Э. Рад­
зинского. при всей ее живости, 
увлекательности отдельных сцеп, 
меткости зарисовок студенческого 
быта, свойственна явная «недогру- 
жепность-» серьезно завязанными 
конфликтами, активным, насыщен­
ным драматическим действием. По 
линии чисто внешней выразитель­
ности порой идет и режиссура спек­
такля. Постановщику нельзя отка­
зать в изобретательности. Многие 
сцены построены настолько выра­
зительно. скульптурно, что остают­
ся в зрительной памяти. Но зато не 
всегда они волнуют, ибо острота 
столкновений в них порой подме­
няется остротой словесной.

Вследствие этого некоторые дей­
ствующие лица спектакля суще­
ствуют как-то «сами по себе», не 
будучи активно вовлечены н его 
события. Только в меру актерского 
обаяния и собственно актерской 
значимости живут в спектакле 
Алексей Шорохов. Лиля. Астро­
вом, Гагик, Командировочный!

Нужно отдать должное артисту 
Ю. Колычеву. Его немногословный 
и какой-то «отстраненной» от со­
бытий спектакля Шорохов стано­
вится значимым и привлекатель­
ным человеком, решительно побеж­
дающим Кубасова своей умней про­
никновенностью. Обаятельно-заба­
вен юный студент по прозвищу 
Астроном в исполнении В. Гра­
чева.

Но ііи М. Лукьяновой (Лиля), пи 
Л. Каневскому (Гагик) не удается 
заполнить драматургический «ва­
куум» ролей. А такой известный 
мастер сцены, как А. ПйЯевин, в 
роли Командировочного, к еЬцаде- 
нию, увлекся внешняя комгіЬмом. 
не использовав заложенный? в об­
разе возможностей. Ведь Команди­
ровочный в пьесе не просто коми­
ческий персонаж, а скромней, не, 
очень заметный «работяга», ощу­
щающий, однако, размах и роман­
тику наших дел.

Очень жаль, что в пьесе на, пр-, 
лучил развития образ ученощ Ж* 
луева. Единственный человек, ко­
торого почитает Кубасов, волей 
драматурга лишен возможности 
вмешательства в события. А это ье 
дает возможности и артисту В. Все­
володову развернуть во всей пол­
ноте интересный, потенциоиально 
активный образ. ■

Видимо, наиболее деііствепний 
сценой для выявления всего поло­
жительного в Кубасове автор пье­
сы считает его столкновение с Ми­
лым другом — ДУХОВНЫМ стилягой 
и «принципиальным» бездельни­
ком. Однако в столкновении этом 
Корецкий-Кубасов не добивает­

ся достаточно убеди­
тельной победы над 
Милым другом, отто­
ченный и предельно вы­
разительный образ ко­
торого создает А. Шир­
виндт.

И вот встает взпцдс: 
нашел ли театр этим 
спектаклем своего ге­
роя, в котором засве­
тился бы дух Павки 
Корчагина и краснодон­
цев, покорителей цети­
ны и завоевателей кос­
моса?

Думается, еще нет,
В финале спектакля 

Лошманов говорит:
«Когда где-то неправ­
да, в нас ли самих, или 
вокруг нас. мы ее 
взрываем.' И это глав­
ное в поколении. И с 
нами не получите^ ни­
какой неправды». . .

Нельзя не заметить,
что рассуждения о «неправде» зву­
чат здесь не очень определенно. Но 
намек можно понять, и поэтому 
хочется возразить этому парню й 
автору дважды.

Первое. Неправды с вами, конеч­
но. не будет. Но неправильно, ис­
торически неверно приписывав 
особое правдолюбие только своему 
поколению как его отличительную 
черту. Разоблачение культа дичко* 
стн—дело ваших отцов п старших 
братьев. Вам они вручают нашу 
большую партийную правду. Вам 
ее нести дальше.

Второе. Гордые слова о сокру­
шении «неправды» герои спектакля 
пока что очень слабо подкрепляют 
своими поступками, действующие 
лица пока еще не стали настоящи 
ми борцами за правду.

. Все скааайное —* отнюдь не по­
пытка найти в спектакле «Вам 22, 
старики!» идеального, непогрешимо­
го героя. Это—стремление обнару­
жить в нем героя, достойного стать? 
сценическим маяком для молодежи. 
Театр еще не нашел его. Может 
быть, тогда не стоило ставить эту 
пьесу?
;,.й«?т. Вез поисков, без посгуиа-' 

тёйьиых шагов, в инертном ожида­
нии совершенных пьес его, этого 
героя, не найдешь. Пусть же будет 
шире поиск, углубленней работа и 
смелее, вдохновенней творческие 
дерзания! Пусть со сцены театра в 
полный голос заговорит наш моло­
дой современник — человек буду- 

„ПОПОВ.

На рисунках: (слева) Лошма­
нов —• II, Державин. Кубасов — 
В. Корецкий. Лця—М. Лукьянова; 
(вверху, Трня — Г. Матвеева. Ле- 
мешко —В. Ларионов.

Рис. А. Гилева.


