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Премьеры на улице Чехова
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ШШШ ЛениНСКО/1& камсамола  
«Наташкин мост»

ет Валерия. Оѣ скрытен, су­
мрачен. угрюм, у него на 
сердце тоже замок, а за ним 
— тайна: ехал на машине, 
сбил девушку и трусливо сбе­
жал из города. Что же де­
лать? Что посоветовать люби­
мому человеку? Запереться от 
людей? Или распахнуть две­
ри? ’ '

Да, он уедет в свой город, 
он сбросит замок. Она берет 
его за руку и ведет по мосту 
—• хрупкому, навесному, ка­
чающемуся над бурной безд­
ной воды. Интереснейшая на­
ходка художника В. Вороши­
лова!

Что такое этот мост? Некое 
сооружение над рекой? Или 
это путь к человеческому 
сердцу, к человеческому завт­
ра?

Много острых вопросов за­
дает нам новый спектакль 
театра имени Ленинского 
комсомола. А запоминается 
больше всего мост. Это- не 
просто деталь декорации. На 
мосту объясняются в любви и 
расходятся, по нему уносят 
детали со склада и несут об­

В новом спектакле театра 
йменч Ленинского комсомола 

; «Наташки» мост» (пьеса 
Э. Брагинского) комсомольцы 
стройки решили упразд­
нить всего лишь одну штат­
ную единицу — заведующе­
го вкладом. Решили: пусть 
будет открытый доступ. И что 
же получилось? Склад раста­
щили по кусочкам — не для 
себя яцчяо, нет, для своих 
машин, бульдозеров, кранов. 
На веяний случай, про запас. 
Но страйка стала, и тогда по 
детали, по вицтику склад воз­
вратился восвояси...

Вот в все в двух сло­
вах. Проблема? Да. это про­
блема—да еще какая!—чест- , 
ность человеческая, от трех ; 
кояеен в трамвае до полной 
и безоговорочной ликвидации 
всех к всяческих замков. В 
том числе и замков на чело­
веческих середах. Разве не 
должны быть они широко 
распахнуты навстречу другу? ;

Наташа, героиня пьесы 
Э. Брагинского, начинает е 
борьбы за раевахвутые двери 
е ім и а . А йотом о м  „греча

ратно. на нем люди становят­
ся лучше, чище, богаче, ва 
нем. они мечтают, По нему 
уходят от наб из спектакля...

Хорошо, что этот мост все 
время на сцене. Он создает 
атмосферу спектакля, его ди- 
рйко-романтическнй настрой.

Пьеса Э. Брагинского, ин­
тересная по замыслу, не су­
мела все-таки связать все 
проблемы в один крепкий дра­
матургический узел. Она рас­
падается на несколько почти 
де связанных друг с другом 
сюжетных линий.

Завязка пьесы неожиданна. 
Вдруг в девичье общежитие, 
в комнату', где живут Наташа 
и Вера, даже не врывается, 
а просто спокойно входит ка­
кой-то никому не известный 
парень. Нас увлекает пона­
чалу этот парень, какой-то 
очень не театральный, не «го­
лубой». Нас увлекает к дев­
чонка. Наташа, с ее пронзи­
тельно удивленными глаза­
ми.

Оба актера » молоды и 
впервые а  больших ролях. 
Это Ю. Назаров и Т. Ионас.

Но свежие пммчалу хараи- 
теры порой печально тают в 
некоторой драматургической 
неопределенности. Где-то они 
схематичны, где-то они уже 
знакомы нам. Сцена реши­
тельного объяснения героев 

, мелодраматична, написана н 
сыграна неудачно.

} Зато там, где был драма­
тургический материал, полу­
чились любопытные работы. 
Люся, «напенькияа дочка», со 
своей неожиданной любовью 
к верхолазу Тимофею (артист 
Г. Карнович-Валуа), сбежав­
шая из Ялты на стройку, 
в мсполнеини М, Струяовой 
становится чуть ли не цент­
ром спектакля — настолько 
она фейерверочно ярде Она 
несет в спектакле свою тему, 
если можно так сказать, те­
му «Ялты» в человеке, тему 
борьбы с идеологией собст­
венного благополучия.

Вообще победы спектакля 
! — на фронте комедии. Здесь 

и В. Корецкий с его неиз­
менным. красивым загранич­
ным словцом «шеф», обра­
щенным к начальнику стрбй- 

К В. Сафронов 
совсем маленькой роли шофе­
ра Лаптева, и М. Лифанова 

; — Рита. Здесь и сцена про­
стоя на стройке — эстакада, 
увешанная изнемогающими 
ет безделья девушками. На­
конец, весь эпизод со сада- 
дом театром подан, в общем- 
то, тоже в комедийном плане. 
И вто. пожалуй, правильно.

Конечно, есть просчеты у 
постановщик»» В. Толмазова 
и О. Ремеза, вложивших в 
пьесу Брагинского немала 
труде. Интересная в целом, 
режиссура не Всюду при- 

і ходит на помощь моло­
дым актерам, которые порой 
неопытны в такой даже про­
стой вещи, как обращение с 
собственными руками. Не все­
гда находят режиссеры спек­
такля правильное соединение 

: романтики с бытом. И все 
таки побеждает в  спектакле 

і романтическая комедия. По­
беждает мост. Честное сло- 

I во, нам тоже хотелось 
і бы пройтись по этому хруп­
кому -сооружению, пройтись, 
как своим, как хозяевам, да­
же Не пройтись, а пробе­
жаться смело, привычно, не 
держась руками за кадет...

в. Иванов».


