
и ЛИЦО ТЕАТРА?
Размъпиления у  гастрольной афиши

Вот и подошли к концу гастроли 
в нашей городе коллектива ёрмѳ- 
ловского театра. Внимание к нему 
было пристальным, залы полными. 
Предыдущая встреча состоялась 
одиннадцать лет назад, и свердлов­
чане еще тогда оценили искусство 
его мастеров.

Тогда, в 1953 году, ер мол овцы 
привезли к нам «Европейскую хрони­
ку» А. Арбузова, «Счастье» П. Пав­
ленко, «Старых друзей» Л; Малю­
тина — спектакли, остро и страст­
но говорящие о современности, ин­
тересный ^классический репертуар. 
Еще с тех пор запомнили и полюби­
ли мы чудесных актеров: И. Со­
ловьева, В. Якута, Л. Орданскую, 
В. Лекарева, Ф. Корчагина и дру­
гих, составляющих ядро трѵппы.

КПП
Много воды утекло со времени 

этой встречи. В жизни страны и 
народа. В жизни советского театра. 
Вместе со всеми жил и действовал 
и ермоловский коллектив. Но, при­
знаемся, нам. его старым друзьям, 
часто за вослед нее время бывало 
больно узнавать о его ошибках и 
срывах, о нетребовательности к ре­
пертуару, о спектаклях слабых и 
«среднячках», появлявшихся на его 
сцене. Мы понимаем: на долгом пути 
бывает ^якое. Вот почему с особенной 
радостьтр восприняли обещание, дан­
ное ерцодовиами перед началом ны- 
нешннх.»дв^дловских гастролей: но 
казать .ряд Мдектаклей, выпущенных 
за последние годы и содержащих в 
себе черты «следующего этапа» раз­
вития коллектива.

Жаль, что. ожиданиям этим во 
многом не суждено было сбыться. В 
статье, опубликованной в «Ураль* 
ском рабочем» перед началом гаст­
ролей, . главный режиссер театра 
А. Шатрин обещал показать сверд­
ловчанам интересный, с увлечением 
играемый /актерами спектакль о ге­
роях первой пятилетки — «Мой 
друг» р .  Д ож ди н а, а к концу пре­
бывания в/Свердловске — премьеру 
новой , пьесы # .  Обуховой^' «Добро­
та» — серьезные, остроконфликт­
ные произведения.

Получилось иначе. Премьера «До­
броты» так и осталась одним обе­
щанием, а «Мой друг» за длитель­
ный (месячный) период гастролей, 
проходивших одновременно на двух 
сценических площадках города, по­
казан лишь... трижды. В чем* дело? 
Возможно, и в том, что, несмотря 
на оптимистические рекламные за­
явления, спекталь этот, значитель­
ный по объему, с массовыми сцена­
ми и большим количеством дейст­
вующих лиц, при многом удачно най­
денном, все-таки далеко не оправды­
вает ожидания зрителей...

Не имея в репертуаре другого, зна­
чительного по проблематике совет­
ского спектакля, ермоловцы реши­
ли «отыграться» на изящном пу­
стячке, трактующем о необходимо­
сти чуткого’ отношения супругов 
друг к другу,—на очень средней по 
художественным достоинствам ко­
медии Ариадны Тур «Лунная сона­
та». Спектакль этот поставил, насто­
ящий рекорд — в первую половину 
гастролей лроійел восемь раз, во вто­

рую был запланирован—семь. Иначе 
говоря, на долю «милого пустячка» 
приходится каждый второй спек­
такль из показанных нашими гостя­
ми на сиене театра оперы и бале­
та. Разумеется, подобное отношение 
к делу вряд ли можно назвать серь­
езным.

Судя по сводной афише, в активе 
ермоловцев интересные произве 
дення русского классического репер­
туара. Это Прежде всего «Лес» А. Н. 
Островского, тепло принятый зрите­
лями. Мы видели небезуспешную 
попытку решить спектакль в своем, 
свойственном именно ермоловско- 
му коллективу ключе, желание сде­
лать его ближе мироощущению се­
годняшнего зрителя.

С позиций того, что наиболее пен­
но и нужно нам для сегодняшне­
го дня, осмыслена режиссером 
П. Васильевым и постановка «По­
следних» А. М. Горького. Да, это 
спектакль о бесплодности и внутрен­
нем вырождении людей, оторвав 
шихся от народа и противопоставив­
ших себя ему. Решая эту тему, те­
атр подчеркивает еще и глубоко ак­
туальную мысль об ответственности 
человека перед будущим, перед по­
следующими поколениями.

В том и другом спектаклях есть и 
недостатки. Й все-таки воплощение 
пьес русской классики дорого нам 
главным своим качеством — твор 
ческим поиском коллектива, стрем 
лением предложить свои собственные 
оригинальные художественные ре­
шения. «Лес» и «Последние», — 
бесспорно, из числа лучших спек­
таклей театра. Казалось бы, коллек­
тиву показывать и показывать это 
лучшее, пропагандировать его, гор­
диться им.

Ув$, Попасть на «Лес» оказалось 
не так-то просто. Первый спек­
такль заменили спасительной «Лун­
ной сонатой». Два состоялись-такн. 
И — только. Во вторую половину 
гастролей прказа «Лес$» не запла­
нировали совсем. Всего четырежды 
прошли «Последние». Странно? Йо4 
кажется, не случайно'

Нынче весной отмечалось 400-ле­
тие со дня рождения В. Шекспира. 
К сожалению, ермоловцы, у которых 
в прошлом былй яркие творческие 
встречи с великим драматургом, на 
этот раз не порадовали нас ни од­
ним шекспировским спектаклем. За­
падноевропейская классика пред­
ставлена на их сцене бальзаковской 
«Мачехой», входившей в репертуар 
театра и во время гастролей 1953 
года. Честно сказать, на этот р а | 
спектакль не порадовал зрителей. В 
нем произошел (и —- не к лучшему! 
ря& актерских замен, да и весь 
вплоть до костюмов и оформлений» 
как-то заметно потускнел, сняк. Ве­
ликолепная бальзаковская живописи 
характеров не нашла необходимого 
отражения на сцене. А раз та«| 
стоило ли вообще показывать это | 
спектакль? Вот ведь смотрим же м ь|; 
как и прежде, с большим удоволф 
ствием бережно сохраненного «Пуиф- 
кина» А. Глобы, наслаждаемся вдох? 
новенной игрой В. Якута!..

Интересной оказалась встреча |

современной зарубежной драматур­
гией. Театр показывает два спектак­
ля, и таких разных по материа­
лу, по творческому почерку драма­
тургов! Это исполненная добрых 
чувств н мягкого юмора трагикоме­
дия Э. де Филиппо «Суббота, вос­
кресенье, понедельник» и напряжен­
нейший поединок характеров — пье­
са американца У. Гибсона «Сотво­
рившая чудо». Однако и в том и 
в другом случае постановщики сме­
ло берут инициативу в свои ру­
ки и создают органичные, за­
поминающиеся, волнующие спек­
такли.

В трагикомедии де Филиппо театр 
безыскусно, лирично и трогательно 
поведал о героях произведения — 
простых неаполитанцах, раскрыл пе­
ред нами их добрые и щедрые души. 
Не потому ли рассказ о незамысло­
ватой истории, происшедшей в доме 
неаполитанца Пеппино и жены его 
Розы, перерастает в переложении ер­
моловцев в такой горячий, такой бла­
городный призыв к человечности и 
добру?

Иного характера «Сотворившая 
чудо» — пьеса, еще совсем недавно 
произведшая еенеанию на Бродвее, 
в театре «Плейхауз». Жизненная ос­
нова ее достоверна: это рассказ о ре­
альном подвиге учительницы, пре­
вратившей звереныша, лишенного 
зрения, слуха и речи, в мыслящее, 
разумное и полезное обществу су­
щество.

В постановке ермоловцев спек­
такль приобрел несколько иные эмо­
циональные и смысловые акценты: 
театр намеренно сводит к минимуму 
показ патологического мира малень­
кой Эллен Келлер, сосредоточивая 
внимание на раскрытии главной те­
мы — важности научить человека 
быть им.

Бесспорно, жизненный материал 
«Сотворившей чудо» увлекателен. Мы 
е интересом знакомимся со спек­
таклем. Однако это отнюдь не зна­
чит, что стоило превращать его в 
некое «знамя» театра, А получа­
ется так. За время гастролей 
«Сотворившей чудо» отвели одинна­
дцать вечеров, а вместе с «Маче­
хой» она прошла около двадцати 
раз, тогда как отличный спектакль 
«Суббота, воскресенье, понедель­
ник» — лишь пять.

Поневоле задумаешься: то ли, ка­
кое следует, лицо показывает нам 
ермоловский театр? Почему многие 
лучшие его спектакли ойазалис», 
мягко говоря, на затворках? Чем 
вызвана подобная репертуарная ли­
ния?

Да, побывав в гостях у ермолов­
цев, мы убедились: коллективу по 
плечу серьезные творческие задачи, 
у него сильная труппа, многообе­
щающая, талантливая молодежь. Но 
очевидно и то. что театру не достйег 
порой высокой требовательности к 
себе — к репертуару, к качеству от­
дельных спектаклей (вплоть до мель­
чайших мелочей), ответственного, 
уважительного отношения к зрите­
лю. Слав}' столичного театра надо 
нести высоко. «Маленькие» уступки 
ведут к большим потерям.

Ю. МАТАФОНОВА.
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