
ТЕАТР

СОВРЕМЕННИКА
Театр имени Ермоловой 

поставил пьесу Николая По­
година «Мой друг». Не ри­
скованным ли было обраще­
ние ермоловцев к пьесе 
тридцати лети ей давности? 
Смог ли театр создать совре­
менный спектакль?

Новая работа стала побе­
дой коллектива. Это принци­
пиально смелое я  умное со­
временное прочтение совет­
ской классики. Конечно, сей­
час Погодин иначе писал бы 
«Моего друга». Но тогда он 
шел по горячим следам стро­
ек. Спектакль, поставленный 
театром Революции, был как 
бы отчетом корреспондента с 
фронга строительства, агити­
ровал, поднимал энтузиазм. 
Никому не мешало, что на­
чальник строительства ’ Гри­
горий Гай несколько прямо­
линеен, а его борьба *с 
авантюристами Белковским и 
Елкиным предельно обнаже- 
на.

Современный зритель не 
принял бы упрощенных ха­
рактеров. лишенных глубо­
кой психологии. Если ста­
вить «Моего друга» по-старо­
му» не получится современ­
ного спектакля, ценного вза- 
имной творческой взволно­
ванностью актеров и зрите­
лей.

А ведь постановка; театра 
вышла как раз такой —* 
взволнованной, боево$, акту­
альной. Это произошло пото­
му, что режиссер Д. Шат- 
рин по-новому прочитал об­
разы пьесы. Герои в спек­
такле приобрели подлинную 
сложность и глубину, не до­
терла при этом публицисти­
ческой яркости, бросКрсти. За 
каждым человеком, проходя­
щим по спектаклю, ощущав?, 
ся его жизнь, его дуща, пе» 
повторимый склад ума. оп­
ределенное, глубоко личное 
отношение к главному допро­
су жизни социалистиче­
ской стройке. Боец охраны 
Зуб (А. Васильев) на десят­
ки ладов повторяет: «Эх. те­
те...». И всякий раз за втим 
непонятным выражением 
встает ТО боль за стройку, 
то ненависть к Белковской^,, 
то радость за Гая. В коццв 
концов становится ясен и сай 
он — немногословный, сдер­
жанный, душой сросшийся £ 
родным' делом человек.

Имеют каждая свой тон. 
свою судьбу, свою жизнен­
ную индивидуальность и жен­
щины, что приходят к Гаю 
требовать возврата своих му­
жей из-за границы. Всхлины- 

х ваѳт Плачущая (Т. Говоро- 
“ ва). смущенно тянется за 

письмом мужа, улыбается 
сквозь слезы и нам ясен

ее чистый, светлый характер, 
А в мягкости, задумчиво- 
с держанной чистосердечности 
женщины с грустными глаза, 
ми и. робкой улыбкой (вели­
колепно играет Пожилую 
Э. Урусова) видна не только 
она сама — простодушный, 
глубоко сознательный, пре­
красный человек, но и ее 
«старик» Леонтий Афанасье­
вич, что мыкается по Уралу, 
и девчонка Марейка, что ста­
ла мазаться...

За самыми маленькими 
персонажами пьесы встает 
жизнь, сложная й трудная, 
но прекрасная. Пристальное 
внимание к душенному миру 
советских людей и сделало 
спектамль современным — 
театру удалось в людях 30-х 
годов, в их жизни уловить 
многое из того, что присуще 
нашим современникам, людям 
60-х годов.

В этом смысле особенно 
интересен в спектакле образ 
Григория Гая (артист И. Со­
ловьев). ч

Работа актера свидетельст­
вует об успешных поисках 
театром образа положитель­
ного героя современности. У 
актера, как я у автора, Гай 
прежде всего — организатор, 
волевой коммунист, крупный, 
решительный человек. Но ес­
ли раньше Почти весь об­
раз умещался в эту харак­
теристику, обширную, но да­
леко не полную, то у Со­
ловьева и Щатрина Гай вы­
растает в куда более слож­
ный. глубокий характер. Гай 
в спектакле индивидуален, 
типичное узнается только че­
рез ему одному, Григорию, 
присущие черты ,в то время 
как уПргодина Гай обобщен, 
автор словно брялся инди­
видуальным заслонить типи­
ческое. Сложность и неповто­
римость Гая «— то новое, 
что щянцло в спектакль.

В характере, созданном Со­
ловьевым, общественный па­
фос строителя, убежденного 
коммуниста неразрывно со­
четается . 6 лздубо ким интел­
лектом. с многообразным и 
самобытным внутренним ми­
ром. А разве не такое вот 
гармоническое развитие лич­
ности оглнчает цоддиннаго 
героя современности? Гай 
неожиданно и ' закономерно 
становится в спектакле сов­
ременником зрителей. Он жи­
вет тем же, чем живут они. 
ОН такой же. каковы они. 
Он — их друг.

Конечно, не обошлось и 
без потерь. Гай в спектакле 
не просто умен — он интел­
лектуален, душевно тонок.
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Такой Гай вряд ли будет вы­
яснять свои отношения с же­
ной на людях. Не соответст­
вует характеру героя спек­
такля и некоторая грубость, 
пришедшая из пьесы. Эти 
противоречия закономерны, 
без них не родился бы образ 
подлинного героя современ­
ности в пьесе, написанной 
четверть века назад.

Получились в спектакле 
образы Белковского с его 
наигранным пафосом (К). 
Левицкий), Кондакова, дети­
ны с тусклым взглядом 
(Ю. Медведев), Елкина, глу­
пого и солидного одновре­
менно (В. Лекарев). Актеры 
зло высмеивают героев (осо­
бенно Лекарев). но нигде не 
нарушают достоверности ха­
рактеров, От этого насмеш­
ка еще неотразимее бьет в 
цель.

Театр посвятил постановку 
«Моего друга» XXII съезду 
КПСС. Новая работа ермолов- 
цев волнует, в ней много на­
стоящих удач. И эго естест­
венно, закономерно. Корда 
создатели спектакля связыва­
ют идеи пьесы с идеями се­
годняшней жизни, проверяют 
характеры героев душевным 
миром своих современников, 
пусть пьеса написана давно, 
— спектакль будет истинно 
современен.

А. ЯКУБОВСКИЙ.


