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Шестая часть сериала

На Малой Бронной грядет очередной скандал
ГА Н е прошло и  двухлет  со времени назначения Андрея Ж ит инки на  
.  главным реж иссером театра (эт о случилось 7  февраля 2001 года),

V  к а к  ему д а т  понять, что конт ра кт  с  ним, скорее всего, продлен 
I не будет. Более того, Ж и т и н ки н  не уст раивает  театр
С не только в качестве главного, н о  и  очередного режиссера.
Л - Претензии к  Житанкину были оз- л-™- 
4 вучены 29 ноября на заседании кол­

легии Театра на Малой Бронной.
\  Этот совещательный орган возглав-'
\  ляет директор Илья Коган, а вето оо- 
г~ став входит ряд артистов -  А-Анто- 

I \ нѳнко-Луконина, И.Шабалтас, О.Ва- 
I вилов, ВЛакирев, ПСайфулин, ЛД у- 

А  ров. Поводом к  сбору коллегии по- 
I служило письмо 19 артистов театра,
'  адресованное директору, которое и 

'V  было зачитано экстренно снятому о 
N  репетиции спектакля “Анна Карени- 
гф  на" пока аще главному режиссеру.

При этом все просьбы последнего на- 
Чт звать имена подписавшихся оста- 
I лисъ без ответа, равно ка к и само по­

слание не было доведено до сведе- 
ния всего коллектива театра. Прав- 

й  да, ведущие артисты, в  том числе 
Х Л .Д у р о в , О.Вавилое, ПСайфулин, 
эСПМартьгнюк, заявили, по утвержде-
V  нию режиссера, что они в этом пись- 
\  мѳ участия не принимали.

Мы попросили Андрея Ж итинки- 
Ч  на сформулировать основные пре- 
ѵ  тѳнаии, которые прозвучали на 

гм многочасовом обсуждении его 
деятельности, Они оказались сле­
дующими:

;; -  эстетика спектаклей Ж итинки­
на противоречит ‘традициям Театра 
на Малой Бронной;

-  Ж итинкин действительно при­
вел в театр зрителя, но он оказался 
'н а  нашим’’; значительно уменьши­
лось количество интеллигентной 
публики, почитающей все те  ж е  тра- 
ДйЦии; .

-  Житинкин привел в  театр акте­
ров со стороны, а именно: АДэмога- 
рова, ДСтрахова, А.Яковлеву и 
ЕКрюиоеу, а мастера Малой Брон- 

,ной вынуждены им “подыгрывать?
Отбросив эмооди, попробуем ра­

зобраться в фактах. Человек, спо­
собный, исходя из нынешнего состо­
ян ія  Театра на Малой Бронной, четко 
сформулирс ь его “традиции? до­
стоин бытъ занесентым в анналы те- 
атроведчесдой мысли. Стоит тег го- 

, ворить о том, что лицо современного 
театра определяет прежде всего ре­
жиссер? И о  каком "№ ир“  может ид­
ти р е і ,  если на Бронной по воле ди- 
ректора режиссеры меняются ка к  
перчатки. И у Каждого -с в о я  Эстети­
ка, порой полярная по. отношению к  
одедьвдущѳй. Да, Ж итинкин-поста­
новщик весьма своеобразный, не гк>- 
ж иом  ни на своего предшѳственнЙ- 
ка На этом посту СЖйноеача, ни на 
всех прочих режиссеров, когда-либо 
здесь работавших. Но неужто опыт­
нейший директор И.Коган, лично 
пригласивший его а театр, не удосу­
жился здоанѳе ознакомиться с  его 
эстетикой? Режиссер ведь не возник 
из небытия, но поставил к  тому вре­
мени в М оскве 12 спектаклей, в  том 
числе один, “ Нижинский" и  на Малой 
Бронной. Или полагали, что в  благо­
дарность за  назначение главным 
Житинкин тут ж е поступится прин­
ципами и откажется от собственного 
ведения театрального мира? Но это, 
по меньшей мере, смешно. А  уж  если

быть совсем честными, то стоит от­
кровенно признать, что эпатажный 
Ж итинкин был призван прежде все­
го для пополнения театральной кас­
сы и привлечения публики в театр- 
аутсайдер, куца практически зарос­
ла народная тропа.

Выполнил ли он эту задачу? Бе­
зусловно. В точно обозначенные сро­
ки, ка к  и обещал труппе, Ж итинкин 
выпустил в минувшем сезоне четыре 
спектакля: “Портрет Дориана Грея? 
“Лулу? “Метеор" и "Калигулу? По­
следнее название, впрочем, не ого­
варивалось заранее. Но поскольку 
работа над заявленной “Анной Каре­
ниной? по словам режиссера, тормо­
зилась в силу ряда причин, от него не 
зависящих, то экстренно был выпу­
щен другой спектакль, дабы не нару­
шать обещаний. Эти постановки тут 
же стали лидерами театрального 
проката, что отразилось и на зри­
тельской посещаемости, и  на цено­
вой политика Именно на постановки 
Житинкина в кассе продают самые 
дорогие билеты, которые охотно рао- 
купаются (“Нижинский" и "Портрет"
-  500 рублей за  место а партере, “Лу; 
лу? ’ Метеор" и “Калигула" -  300, ос­
тальные спектакли -  не белее 200 
рублей). Отсюда понятно, чьи поста­
новки просто-напросто кормят те­
атр: Для сведения: а декабре в Теат­
ре на Малой Бронной будет сыграно 
25 спектаклей для взрослых, из них
-  И  в  постановке Житинкина, то 
есть п о л и  половина. Причем "Ни­
жинский" и "Портрет" по-прежнему 
собирают аншлаги, три других спек­
такля -  практически полные залы.

Понятное дело, что у  Житинкина
-  свой зритель, в основном состоя­
щий из молодежи. А это дело пер­
спективное, не так ли? И стоит ли 
артистам-ветеранам с ходу заяв­
лять, что молодежь “не наша"? К  
слову, к  авторам данного материала 
нередко обращались с просьбами 
организовать коллективные посе­
щения спектаклей Ж итинкина сту­
денты и ученики престижных сто­
личных вузов и лицеев. Да, впечат­
ления о спектаклях у  них оставались 
разные, но интерес к  постановщику, 
а следовательно, и к  Театру на Ма­
лой Бронной не пропадал. Да и сами 
мы, находясь а  театре в качестве 
зрителей, могли наблюдать в зале 
внушительное количество “интелли­
генции" сред него и  старшего поколе­
ния, а не только воинствующих сто­
ронников насилия, наркомании, про­
ституции и нетрадиционной сексу­
альной, ориентации.

Что ж в  касается занятости труп­
пы, то  и здесь Ж итинкин свои обе­
щания сдерживает Из 38 штатных 
актеров он успел поработать с  30, 
причем некоторые из оставшихся 
восьми по возрасту и состоянию здо­
ровью не имеют возможности играть 
в динамичных спектаклях режиссе­
ра. В  штат по просьбе главного ре­
жиссера был зачислен (да и то  не 
сразу) всего един артист -  ДСтрахов, 
сразу ставший местной звездой, иг­

рая главные роди в “Портрете” и “Ка- 
лигуле?Что же касается Домогарова, 
Яковлевой и Крюковой, то  они всего 
лишь приглашены на роль. Для срав­
нения подойдет чеховский МХАТ? ідѳ 
количество гастролеров давно пере­
валило за  десяток, никого притом не 
шокируя. Да и вообще этот принцип 
в нынешней театральной жизни уже 
успел стать традиционным.

Далее вопрос гастролей. За два 
неполных года пребывания Житин­
кина на посту главного режиссера 
спектакли театра побывали в Санкт- 
Петербурге, Латвии, Польше, есть 
приглашения от израильских и аме­
риканских продюсеров. Надо ли го­
ворить о том, чьи это постановки? 
Ксгапи, уже практически организо­
ванные израильские гастроли со 
спектаклем “Лулу" руководством те­
атра так и не были санкционирова­
ны. Двухнедельный американский 
вояж о “Нижинским” сегодня тоже 
подвопросом.

Да, к  спектаклям Андрея Житин­
кина можно относиться по-разному и 

. с художественной точки зрения най­
ти в  них немало недостатков, равно 
ка к  и достоинств. Іазѳта “Культура? 

• между прочим, не раз достаточно 
резко высказывалась по этому пово­
ду. Н о в  данном случае речь идет не 
о критическом разборе художествен­
ных построений режиссера. Очевид­
но, что он показал себя не  только в 
качестве интересного и оригиналь­
ное постановщика (он делал это и 
раньше), но и продемонстрировал 
качества театрального организато­
ра, способного возглавить творчес­
кий и технический процесс. У  него 
налажен грамотный контакт с цеха­
ми, по его инициативе открыт трена­
жерный зал для молодых артистов, 
продумано и оформлено помещение 
для приема гостей. Да и перспектив­
ная постановка спектакля “Распу­
тин" с  участием А. Домогарова, безус­
ловно, добавила бы театру внуши­
тельное количество потенциальных 
зрителей и вновь ощутимо пополни­
ла бы кассу. Но и это, к  сожалению, 
теперь под большим вопросом. По 
словам Житинкина, И.Коган ужв дал 
■ ему понять, что вбпрбс решен есте­
ственно, не в пользу режиссера. Хо­
тя  на упоминавшемся заседании код- 
лагии директор и высказался обтот 
каемо о том, что еще есть время по­
думать. Небольшое, поскольку кон­
тракт Ж итинкина заканчивается ? 
февраля 2003 года.

В качестве комментария к  сло­
жившейся в  Театре на Малой Брон­
ной ситуации АЖ итинкин  оказал 
корреспондентам “Культуры': “Оби­
жаться и досрочно хлопать дверью 
не собираюсь. Пока буду продол­
жать работать. Безусловно, выпущу 
“Анну Каренину? премьера которой 
намечена на 1 февраля. Мне очень 
жаль, если в этом театре, который 
и та к  настрадался, вновь победят 
нездоровые тенденции. Но, несмот­
ря ни на что, я благодарен замеча­
тельным эфросовским артистам, с  
которыми успел сделать несколько 
спектаклей. Имею в  виду Льва Ду­
рова, Олега Вавилова, (аннадия 
Сайфулина и Іёоргия Мартынюка, И 
к а к  бы ни сложилась дальнейшая 
ситуация, я ни в  коем случае не 
брошу свои спектакли. Буду за  ни­

ми следить, потому что публика асе 
равно ходит именно на них?

В юридической практике и в осо- 
бѳнноста’ в детективной литературе 
почерк директора Театра на Малой 
Бронной квалифицировался бы как 
почерк “серийный? На протяжении 
многих лет этот человек выбирает 
один и тот же тип жертвы и расправ­
ляется о ней одними и теми же мето­
дами. Отличие нашей ситуации со­
стоит лишь в том, что носитель по­
черка ни от кого не прячется и вовсе 
не объявлен в розыск. Напротив, по 
организационной модели Театра на ’ 
Малой Бронной Комитет по культуре 

. Москвы, в чьем ведении находится 
этот коллектив, упорно заключает 
трудовой договор именно с  директо­
ром. А  последний, в свою очередь, 
обладает правом нанимать главного 
режиссера. Таким образом, рано или 
поздно будет выбрана новая жертва, 
причем абсолютно официально и да­
ж е законопослушно. Д иректор Теат­
ра на Малой Бронной, в сущности, 
орудует о лицензией в руках. На на­
шей памяти этот сериал под назва­
нием “Новая жертва" длится уже без 
малого два десятилетия. Методы ди­
ректора И-Когана испытали на себе 
очередной режиссер АЭф рос вмес­
те с  главным режиссером АДунае- 
вым. Затем на руководящую творче­
скую должность приходили с безо­
глядностью камикадзе ЕЛазарев, 
В.Портнов, СЖеновач и, накэнец, 
АЖ итинкин. Как нетрудно Догадать­
ся, с  одинаковым результатом.

Разумеется, у “серийных” деяний 
должен быть мотив. Если спросить 
ІІКогана, то  окажется, что такая его 
маниакальная однотипность взаимо- ‘ 
отношений с главными режиссерами 
продиктована исключительно поис­
ком художественного идеала Перед 
нами некий “идеалист? не находящий 
совершенства в мире режиссуры. 
Пробуя на вкус кандидатуры самых 
разных возрастных и художествен­
ных категорий, он, видимо, никак не 
мажет испытать эстетического удов­
летворения, Один -  слишком'строп­
тив; другой, напротив, скромен, тре­
тий чересчур элитарен, а четвертый 
“ ширпотрѳбен? Покой только снится 
мятущейся директорской душе. На 
наш взгляд, его “серийное" поводе- - 
ниѳ продиктовано всего лишь кры­
ловским “Ты виноват у ж  тем, что хо­
чется мне кушать? Ведь на сегодняш­
ний дань из всех гипотетических 
“традиций" Театра На Малой Бронной 
по-настоящему живет и  побеждает 
только одна: здесь с завидным аппе- . 
титом съедают главных режиссеров,

Так, может быть, стоит; наконец, 
убедить себя в очевидном? Комита­
ту по культуре Москвы, например? 
Взять д а й  решить: в доме по адресу 
М.Бронная, 4 (проезд м. “Пушкин­
ская? "Тверская? “Чеховская") тврр- ‘ 
ческие руководители не нужны по 
определению. Это театр одного ди­
ректора. А  спектакли, спросите вы? 
Да чего уж  там, при таком солидном1 
руководящем опыте И.Коган уже 
давно в состоянии сам осуществить 
постановку. Котати, произведение 
“Синяя Борода" для дебюта вполне 
подойдет "

, Ирина АЛПАТОВА,
Наталия КАМИНСКАЯ


