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МОЛОДОЙ ТЕАТР 
СТАРОГО НОВГОРОДА

В городе не было театра.. С
гнем должны были следить новгородцы за 
афишами гастролирующих концертных 
бригад, ансамблей, коллективов, ноявлящ- 
лні'хся п исчезавших с ка.іейіоскіяінчітчой 
быстротой, не успев заносить сколько-ни­
будь прочной любви зрителей. Театры Обла­
стного управления по делам искусств сади­
ли в Новгород но расписанию, составленно­
му и Ленинграде; но тому же расписанию 
новгородцы должны были менять сноп 
театральные привычки, вкусы, симпатии. 
Приезжали сюда театры в порядке выпол- 
Зіеивя «повинности», — город, чудесный 
старинный город, с его театралами, с 
жадной до театра молодежью для них нс 
существовал и то мое существовать. Са­
ма система обслуживания малых городов 
области приучала театры к известному 
высокомерию по отношению к. аритетю.

Система, тега покоилась да неправильном 
взгляде, будто в таком маленьком городе, 
мак Новгород, постоянный театр у держать­
ся надолго ио сможіт, Это, разумеется, не­
верно, хотя работа постоянного театра 
аіесь действительно связана с серьезными 
трудностями, па которые но следует за­
крывать глаза. Приученные к щшертуар- 
iiofii пестроте, зрители ио всегда могут 
грану должным образом оценить творче­
скую прнищгпкалыюсть своего театра,

В старину опытные актеры говорили 
про един города, что она театральные, а 
про другие — что они вовсе не театраль­
ные. Первый же сезон стационарного теа­
тра в Новгороде показал, яте нрн пра­
вильней организации дела любой город мо­
жет стать театральным. Новгородцы уже 
успели полюбить свой театр, начале 
жизни мелодию театрального коллектива 
оказалось и рз. т.стным н плодотворным.

Пам довелось быть в Новгороде в период 
смотра театральной молодежи. Правильнее 
использование молодых сил, продуманнее 
и смелое норучепне молод,им актерам от­

'п

ветственных ролеи- 
однн из вернейших 
показателей здоровой 
творческой обстанов­
ки в театре. В Иов- 

иеторпе- городском театре па смотр вышло несколь­
ко способные молодых актеров, с успехом 
исполнивших ряд труднейших ролей 
(С. Аптонов — Шохин в «Зыковых» 
Горького, Петр в «Лрср» Петровского, 
Кузьма Фа.іа.іеев в «Учителе» Гераси­
мова; И. Санищ — Петька Сорокин в 
«Учителе», Михаил в «Зыковых»; К. Дуй- 
треи — Павел в «Зыковых» и др.). 
Все они получили атн роли незави­
симо ОТ смотра, н самый смотр оказал­
ся для них не столько поводом показать 
себя, сколько проверкой сделанного, ито­
гом самостоятельной п напряженной про­
фессиональной работы. Глядя на них, 
невольно думаешь о том, как бесплодно и 
бессмысленно отсиживание иных молодых 
наших актеров в больших театрах, в ко­
торых они годами ничего не делают, име­
ет*] того чтобы работать, расти, совершен- 
сшиватьса в театре периферийном. Смотр 
молодых сил Новгороде кого театра недаром 
стал центром внимания партийных, комсо­
мольских и культурных организаций го­
рода.

Горький представлен в текущем репер­
туаре театра одной из самых сложных 
и редко играемых пьес великого писате­
ля — пьесой «Зыковы». Образ Актины 
Зыкова — один из интереснейших в горь­
ковской драматургии — требует от испол­
нителя ягк.тючителыіых данных, большой 
внутренней силы, напряжения и ума. 
М. Афанасьев, играющий ату роль в Нов­
городском театре, с честью справляется 
со своей ответственнейшей задачей и ри­
сует человека сложного, умного, значи­
тельного, человека, в котором сложно 
скрещиваются черты Егора Булычева с 
чертами Артамонова, — образ, исполнен­
ный противоречий и крайностей. Хорошо 
играет II. Варламова Софью, сестру Зы­
кова. Так же как и Афанасьев, она но 
упрощает свою роль, а стремится раскрыть 
всо драни образа — н спокойный, з.гй



ум, и горечь неудовлетворенного материн­
ства, и боль душевного одиночества. 
Играет Варламова в тон спокойной, убе­
дительной, очень сергозной актерской 
интонации, которая свидетельствует о 
большой работе, проделанной актрисой. В 
этом ей, несомненно, помог и постанов­
щик спектакля, художественный руково­
дитель театра В. И. Лагнсрт.

Отличную работу театр показал в спек­
такле «Учитель;;. Пьесу Герасимова по­
ставил главный режиссер театра В. С. 
Ефимов, он же выступил в качестве 
исполнителя роли Степана Лаутина. Ре­
жиссерская работа Ефимова чрезвычайно 
интересна и заслуживает всяческой по­
хвалы.

В спектакле этом мы вторично встре­
тились с, М. Афанасьевым, игравшим па 
этот раз роль Ивана Лаутина, роль совер­
шенно иного плана, нежели Антипа Зы­
ков. Теперь ужо мы могли убедиться в 
том, что перед нами не только очень спо­
собный, но и очень разносторовиий актер. 
Ивана Лаутина Афанасьев обрисовал с от­
личным чувством юмора и вместе с тем 
очень серьезно. Лаунш у него разговари­
вает чуть торжественным и вместе с тем 
очень сердечным, простым тоном. Его вы­
сокопарные речи всегда исполнены' жи­
вой мысля и наивной, почти ребяческой 
насмешливости.

Убедительны в спектакле и Стеная 
Лаугии, для которого В. Ефимов нашел 
запоминающееся обличье неуклюжего, чуть 
связанного, угловатого человека, и Манька 
(арг. И. Красоленко), девица степенная, 
деловитая « имеете с тем озорная весе­
лым, детским озорством. и в особенности 
Аграфена. Артистка 3. Барковская играет 
эту ответственнейшую в пьесе іюль очень 
сочно и вместе с чем сдержанно. Хорошо 
разработан в спектакле и ряд эпизодиче­
ских іюлей, — эту сторону работы Новго­
родского театра хочется отметить особо. 
За внимательным и серьезным отношением 
к так называемым второстоПвВВЫМ ролям 
скрываются настоящая художественная 
честность театра, требовательность к себе.

Третий из просмотренных нами спектак­

лей — комедия Островского «Лес» в по­
становке заел. арт. А. В. Винера. Здесь 
прежде всего хотелось бы отметить от­
личную работу художников В. Богданови­
ча и И. Сегаль, остроумно и выраэитель- 
но оформивших спектакль. Вадо при этом 
сказать, что хорошо ими оформлены по 
только сцены в лесу, на стыке дорог, но 
и труднейшие для театральных художни­
ков павильонные сцены — в комнатах 
дома Гурмыжской. Менее интересен этот 
спектакль актерски. Прежде всего мы 
имеем в виду две центральные іюли коме­
дии Островского — Геннадия Несчастлив­
цев» и Аркашки. Песчастливцева играет 
М. Афанасьев. После Антилы Зыкова и 
Пиана Лаутина его Несчастливцев пока­
зался бледным и неинтересным — в нем 
ио било ни подлинной романтической 
страстности, ни благородной, хоть и чуть 
высокопарной, душевной взволнованности, 
без которых Несчастливцев теряет спою 
привлекательность и свое значение. Еще 
менео уДачным предстал на сцене арт. Бе­
ляков — Аркашка. У него но оказалось 
того «серьезного комизма», той Природной 
и острой характерности, которая стяжала 
в этой роли славу многим я многим коми­
ческим актерам русского театра. Среди 
несомненных актерских удач спектакля 
следует назвать работу арг. Минин (Ули­
та), играющей ату труідную роли, очень 
мягко и точно, н исполнение арт. Сани­
ным роли Истра. Петр в спектакле ■— 
живой, человечный, правдивый. 1

Театру предстоит еще немало сделать 
для того, чтоб закрепить авторитет, за­
воеванный нм у новгородских зрителей в 
первый же год своей оседлой жизни. Но 
важно то, что, судя ио началу, задачи 
свои он понимает правильно и готов рабо­
тать напряженно и настойчиво, чтобы 
стать средоточием художественной жизни 
Новгорода, гордостью старого города, пра­
деда городов русских, гщюда, и котором 
живая, советокая, наша современность 
встречается с тысячелетней стариной.

С. ЦИМБАЛ


