
ПЕРВЫЕ СПЕКТАКЛИ СЫЗРАНЦЕВ
УДИВИТЕЛЬНЫЕ все-таки вещи 

бывают в театре! Вчера в зале 
стояла снисходительная тишина, а 
сегодня, бурно выплескивая эмоции, 
зрители взволнованно творят вместе 
с актерами чью-то чужую, но в то же 
время очень близкую жизнь, радуясь 
ее радостями и огорчаясь ее неудача­
ми.

— Что же тут удивительного, — 
.скажет читатель. — В первый вечер, 
наверное, играли плохую пьесу, а на 
следующий день шла талантливая
пьеса.

Да в том-то и заковыка, что в пер- 
пый вечер’ шла знаменитая комедия 
«Мораль пани ДульекоЙ», прниадле- 

: жащая перу выдающейся польской 
! писательницы Г абриэли Запольской, 
игралось произведение, обошедшее 
сцены многих театров мира и просла­
вившее имя своего автора, а в другой 
вечер театр показывал весьма несо­
вершенную пьесу современного совет­
ского драматурга Валерия Шаврина 
«Разбуженная совесть».

— Ну, значит пьеса Запольской по­
ставлена и сыграна плохо, а пьеса 
Шаврина — хорошо. Опять ничего 
удивительного нет! -г скажет чита­
тель.

Но и на этот раз такое категориче­
ское утверждение, вернее, такое упро­
щенное объяснение различного зри­
тельского приема этих двух спектак­
лей — не подойдет. И прежде всего 
потому, что оба спектакля, уверенно 
поставленные одним н тем же опыт­
ным режиссером А. Ривманом, про­
фессиональны в лучшем смысле это­
го слова. Нет, тут, как мне кажется, 
дело сложнее.

Здесь снова перед театром, в кото­
рый уже раз, возникла серьезная 
идейно-творусская проблема — клас­
сика и современность. Я имею в виду 
точный выбор произведения и верное, 
глубокое, современное его сцениче­
ское прочтение. И как бы ни была 
элементарна мысль о том, что одна 
лишь принадлежность к классике и 
даже весьма определенная «нацелен­

ность» содержания в сегодняшний 
день успеха нс приносят, ее, к сожа­
лению, приходится повторять вновь. 
А сызранцы, судя по всему, серьезно 
рассчитывали именно на содержание 
«мещанской трагикомедии», как опре­
делила Г.- Запольская жанр своей 
пьесы. Но оно нс «вывозит» само по 
себе, несмотря на всю добросовест­
ность постановки.

Почему так случилось?
Прежде псего потому, что произве­

дение не было переосмыслено и, глав­
ное, не было «повернуто» той единст­
венно необходимой стороной, которая 
наиболее близко соприкасалась бы с 
этическими, нравственными и обще­
ственными заботами нашего дня. В 
спектакле не оказалось ярко подчерк­
нутой сцены, в которой был бы тот 
нравственный идеал, ради которого 
выведены сегодня на сцену герои 
Г. Запольской с их вчерашними забо­
тами и бедами. Именно это обстоя­
тельство нс только помешало рас­
крыть всю глубину авторского замыс­
ла произведения, но даже в какой-то 
степени затруднило его восприятие и, 
в конечном счете, обеднило его.

•— Играли все хорошо, — сказал 
мне. после спектакля один из зрите­
лей. — Но вот содержание слабова­
то...-

И это сказано о произведении, в 
котором острейший и значительный 
нравственный конфликт сталкивает 
и раскрывает ярчайшие, разнообраз­
ные человеческие характеры, в кото­
ром, по верному определению круп­
ного историка театра и драматургии 
Б. Ростоцкого, же убийственным сар­
казмом и негодованием высмеивает 
Г. Запольская подлую мораль пани 
Дульской, одновременно показывая 
поистине трагическую судьбу тех, кто 
становится жертвой этой морали».

Ио, думается, театру не стоит то­
ропиться упрекать этого зрителя в от­
сталости, а полезнее принять его вы­
вод, как упрек в свой адрес. Един­
ственно с чем, по-моему, не. нужно со­
глашаться, это с утверждением что

«играли все хорошо». Не разбирая 
многие действительно удачные актер­
ские работы, хочется все-таки заме­
тить, что образ панн Дульской в ис­
полнении Т. Крупенпиковой оказался 
несколько облегченным, близким ско­
рее к внешне комедийному, чем к ост­
ро сатирическому и, главное, к тра­
гикомическому разрешению...

ГІО ВОЛЕ драматурга спектакль 
«Разбуженная совесть» начинает­

ся с надуманной сцены. Вот автор­
ские ремарки н первые реплики вора- 
рецидивиста Анатолия Сысоева, не­
давно бежавшего иі заключения и
добывшего чужой паспорт:

На- ласы» и железнодорожного по­
лотна стоит Анатолий. Он вниматель­
но разглядывает паспорт, повторяя 
вслух: Михаил Королев... Михаил 
Королев... Миша... Мишка... (Усме­
хается). Коро-лев... (Прячет паспорт 
в карман и стоит задумавшись).

Появляются огни приближающего­
ся поезда, раздается взволнованный 
женский голос: «Эй!.. Эй, парень!.. 
Эй!..»

Поезд уже в нескольких метрах. В 
самый последний момент на насыпь 
вбегает Зоря. Она толкает Анатолия, 
и оба катятся вниз. Над их головами 
проносится поезд».

Жизненной достоверности тут явно 
не хватает. Зато авторской предна­
меренности и заданности — в избыт­
ке. И здесь даже самый неискушен­
ный зритель может смело утверждать, 
что между Анатолием и Зорен, конеч­
но же, возникнет любовь, и спасение 
это — «многообещающее»! Так оно и 
случится.

К сожалению, и в некоторых дру­
гих сиенах тоже есть досадные на­
тяжки и отягощающие развитие дей­
ствия длинноты. Но вместе с тем в 
пьесе есть и такой (пусть не новый!) 
драматургически интересный пово­
рот, который дает возможность «из­
битую» тему — перевоспитание в 
коллективе — превратить в значи­
тельный и страстный диспут о вере в 
человека, о наших идеалах.

Дело в том, что в бригаде земле­
копов, куда попадает Анатолий, не 
знают, кто он такой, а лишь посте­
пенно догадываются, что это человек 
с тяжким прошлым. И первым, кто 
через. столкновения, порой внешне и 
не очень острые, понял, разгадал Ана­
толия. оказался бригадир Федор Га­
лан. Очевидно, именно это обстоя­
тельство и подсказало режиссеру 
верное решение — выдвинуть на пер­
вый план нс столько личную судьбу 
Анатолия, сколько общественное зна­
чение такой личности, как личность 
Федора Гадая.

R свою очередь, такое решение по­
зволило вывести общественное, граж­
данское звучание спектакля за узкие 
рамки темы пьесы, значительно раз­
вить и обогатить его содержание. В 
этом, собственно, и кроется секрет 
успеха, который вместе с режиссером 
по праву делят исполнители многих 
ролен. Й прежде всего исполнители 
нейтральных ролей — Ю. Романов 
(Гадай), С. Голубел (Анатолий) и 
Т. Чернышова (Зоря).

Особенно хочется выделить Ю. Ро­
манова, который на наших глазах 
сотворил чудесное превращение схе­
матически написанного положитель­
ного героя, обделенного самобытным 
характером, п живого, полнокровного 
человека, тяжко переносящего лич­
ную драму (он любит Зорю), но не 
отдающего себя во власть ревности и 
растерянности.

Галан — Романов настойчиво и 
упрямо идет по жизни дорогой на­
шей правды и ведет за собой не толь­
ко упирающихся, но даже и таких 
надломленных и не верящих ни в бо­
га ни в черта, как Анатолий.

ПОСЛЕ окончания генеральной 
репетиции спектакля «Разбужен­

ная совесть» в зале вдруг раздались 
аплодисменты. Это актеры, свободные 
от спектакля, дружески поддержали 
тех, кому завтра предстояло открыть 
новый сезон. В этих аплодисментах 
послышалась хорошая уверенность 
коллектива, его горячее стремление

преодолеть тяжелые последствия 
огорчительных неудач минувшего се­
зона и вновь завоевать уважение и 
признание сызранцев.

И о том, что такая уверенность 
и такое желание коллектива не «пу­
стой» звук аплодисментов, а действи­
тельное стремление театра, убеди­
тельно показала третья премьера — 
сценическое воплощение сложной 
пьесы А. Штейна «Между ливнями», 
в центре которой выведен образ 
В. И. Ленина.

Новый спектакль, поставленный 
В. Нориным и оформленный Д. Бру­
ком, с артистом С. Белым в роли 
В. И. Ленина, заслуживает отдельно­
го разговора. Если говорить коротко 
—это серьезная идейно-творческая 
удача театра, и,удача особенно зна­
чительная потому, что пришла она в 
трудную пору, когда коллектив твер­
до решил покончить с компромисса­
ми в творчестве, покончить с авра­
лами, с нетребовательностью, одним 
словом, покончить с недавним прош­
лым.

Прошлый сезон сызранцы начали 
весьма успешно, показав два хоро­
ших, горячо принятых зрителями спек­
такля—«В день свадьбы» и «Пресс- 
атташе в Токио». А потом... Нынеш­
ний сезон вновь успешно открыт, и 
такие спектакли, как «Разбуженная 
совесть» и «Между ливнями» обна­
деживают очень и очень. А вот что 
будет «потом», на этот вопрос мо­
жет ответить только творческий кол­
лектив.

Верится, что ответ будет положи­
тельный и мы увидим новые яркие, 
современные по своему звучанию, 
спектакли, отмеченные талантом и 
мастерством актеров, режиссеров, ху­
дожников...
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НА СНИМКЕ: сцена из спектак­
ля А. Штейна «Между ливнями». 
В роли В. И. Ленина артист С. БЕ­
ЛЫЙ, Позднышева — артнст Е. ЮР­
КОВСКИЙ.

Фото Р. Гутовсиого.
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