
НА ВЕРНОМ ПУТИ
ЦЕНТРАЛЬНАЯ ПЕЧАТЬ О ГАСТРОЛЯХ ТЕАТРА ИМЕНИ М. ГОРЬКОГО В МОСКВЕ

3 Ростов из гастрольной поездки в Москву 
возвратился коллектив Ростовского драматиче­
ского театра имени М. Горького. Тысячи мо­
сковских зрителей с живым интересом позна­
комились с работами ростовчан — спектакля­
ми «Поднятая целика», «Берегите живых сыно­
вей». '.Варвары», «Ранней весной», «Орфей 
спускается в ад». Многие центральные газеты 
с похвалой отозвались о выступлениях ростов­
чан на сцене Кремлевского театра.

Нашим читателям небезынтересно познако­
миться с некоторыми из этих отзывов.

«ВЫСТУПЛЕНИЯ Ростовско- 
** го драматического театра 

в Москве явились значитель­
ным событием в культурной 
жизни столицы. Об’этом сви­
детельствует тот исключи­
тельный интерес, который про­
явили к гастролям ростовчан 
центральные газеты, видные 
театральные критики, деятели
иекусстза и литературы.

Пожалуй, наиболее сильное 
впечатление у зрителей Москвы 
оставила последняя, самая, зна­
чительная работа театра имени 
М. Горького — спектакль «Под­
нятая целина» (Постановщик 
Э. ,\1. Беіібутов). Что же пред­
определило успех ростовчан; 
Прежде всего, глубоко творче­
ское, по-настоящему Современ­
ное сценическое прочтение заме­
чательного романа М. А. Шо­
лохова. «Талантом, именем Ми­
хаила Шолохова, — пишет в 
рецензіи «Поднятая целина» 
на сцене» известный драматург 
А, Софронов («Правда», 11 ав­
густа 1963 года), — отмечена 
целая эпоха в развитии нашей 
литературы. П каковы оы ни 
были «новаторские» ухищрения 
некоторых современных зару­
бежных, да и наших отечествен­
ных прозаиков, им суждено 
остаться не получившим в люд­
ских сердцах продолжении от­
звуком, ибо многие из них явля­
ются экспериментом, скорей 
смахивающим на некое техниче­
ское новшество, чем на высокое 
творчество художника, задачи 
которого — потрясать людские 
души неповторимостью, глуби­
ной человеческих характеров, 
формирующихся в определенных 
исторических условиях». Воі 
эіу прекрасную задачу и поста­
вил перед собою коллектив теат­
ра, решительно отказавшийся от 
модных экспериментов. «Чем же 
хорош спектакль ростовчан? — 
продолжает А. Софронов. — 
Умело выполненная инсцени­
ровка «Поднятой целины» вос­
станавливает перед зрителями 
цепь исторических событий, на­
низанных на канву сюжета не 
только с целью приковать вни­

мание зрителей, но 
главным образом 
раскрыть характеры 
н духовный мир ге­
роев». К числу ак­
терских удач рецен­
зент относит образы, 
созданные Н. Про­
воторовым (Давы­
дов). В. Краснополь-

ским (Нагульнов), П. Ло­
бодой (Щукарь). Н. Подовало- 
вой (Лушка) и рядом других ак­
теров. А. Софронов пишет и о 
недостатках < Поднятой цели­
ны» на сцене. Но они забывают­
ся — в сердце остается образ 
всего спектакля. «Остаются в 
памяти люди, долгую жизнь ко­
торым дал Михаил Шолохов, 
которых талантливо и страсі- 
но показал Ростовский драмати­
ческий театр, порадовавший мо­
сковских зрителей своей сме­
лостью и пониманием места со­
ветского искусства в строитель­
стве новой жизни».

С рецензией «Шолохов­
ское...», посвященной спектак­
лю «Поднятая целина», высту­
пил на страницах «Огонька» 
і.\? 33, август 1963 года)
Юр. Зубков. Самую большую 
заслугу постановочного коллек­
тива он видит в том, что лю­
ди. сидящие в зрительном зале, 
воспринимают героев спектакля 
как действительных героев шо­
лоховского романа, в том. что 
іеатр создал спектакль, безус­
ловно, шолоховский в главных 
своих чертах: «Шолоховский по 
своему партийному духу. По об­
щей атмосфере. По влюблен­
ности в .жизнь, рождающуюся 
в муках, в людей, способных 
отдать за нее, коли то неоохо- 
днмо, жизнь».

Некоторые эпизоды, правда, 
вызывают у рецензента возра­
жения. «Это пролог к спектак­
лю, изображающий Давыдоза, 
Нагульнова и Размет нова, в об­
вита/ бредущих по степи. II ме­

лодраматический эпизод, повеет-, 
вующий об убийстве Яковом 
Островновым своей матери».

Спектакль. по м н е н и ю 
Юр. Зубкова, находится в со­
стоянии поиска — трудного, 
упорного, напряженного. И этот 
поиск открывает перед театром 
новые горизонты: «Все лучшее 
в спектакле непреложно свиде­
тельствует, Что огромная влюб­
ленность коллектива в Шолохо­
ва и его роман ведет театр вер­
ной дорогой взыскательного 
творчества».

І?АК Примечательное нвле- 
ние встретила столица но­

вую пьесу Анатолия Софронова

В. Шатуновскнй), чуть было не 
«прозевавшим» собственного 
младшего сына, но, к счастью, 
прозревшим, зрители испыты­
вают в финале чувство радост­
ного душевного подъема. И з 
этом — разная заслуга всех чет­
верых * «виновников успеха»: 
драматурга А. Софронова, кол­
лектива одаренных актеров, по­
становщика спектакля В. Мол­
чанова и художника И. Оси­
пова».

Высоко оценивает эту работу 
ростовчан в рецензии «Бойцы 
остаются в Строю» («Советская 
культура», 6 августа 1963 года) 
Юр. Зубков. Спектакль, по его 
мнению, отличают крепкий ан­
самбль, общая высокая культу­
ра, верное црочтеняе и пьесы в 
целом, и каждой роли в отдель­
ности. Весьма знаменателен за­
ключительный абзац этой, реце.і- 
зіги: «Крупнейшие сценические 
коллективы, работающие в об­
ластных и краевых центрах и 
идущие дорогой самостоятель­
ных поисков, а не оглядываю­
щиеся робко на своих столич­
ных собратьев, дают порой мо­
сковским театрам добрые твор­
ческие уроки. К таким коллек­
тивам относится и коллектив 
ростовчан. Спектакль «Берегите 
живых сыновей» — тому на­
глядное и убедительное под­
тверждение».
4ОТЗЫВЫ театральной Мо- 
ѵ сивы о гастролях Ростов­

ского театра имени М. Горькою 
далеко «е ограничиваются вы­
ступлениями, приведенными в 
этом кратком обзоре. . Общий 
тон рецензий, опубликованных 
Е «Правде», «Известиях». «Со­
ветской культуре», «Литератур­
ной газете» и других централь­
ных изданиях, свидетельствует 
о том, что йаш театр находится 
на правильном пути. Пожелаем 
же замечательному творческому 
коллективу новых успехов в его 
благородном стремлении воссоз­
дать в ярких образах великое а 

едем Голлем героическое время • борьбы за 
(его образ отлично трактует коммунизм.

«Береги А живых сынозей» в 
постановке театра имени 
М. Горького. «Многое злобо­
дневное и насущное затронул 
А. Софронов в своей интерес­
ной драме, ■— пишет в «Прав­
де» от 19 августа'с. г. С. Ва­
сильев. — В первую очередь 
следует отметить центральный 
образ пьесы — Павла Ковалева, 
бывшего секретаря обкома пар­
тии, не избранного коммуниста­
ми на новый срок, уступившего 
почетное н ответственное место 
вожака другому, более достой­
ному и молодому Ивану Ро- 
дичеву». Как бы ни бы­
ли глубоки переживания Ко­
валева. он находит в себе ду­
шевные силы трезво оценить 
обстановку, четко определить 
свою позицию верного солдата 
партии. Эту трудную роль, как 
отмечает С. Васильсз, умно, без 
тени нажима, с хорошим так­
том исполняет народный артист 
РСФСР А. Никитин.

А. Софронов коснулся в пье­
се и таких животрепещущих 
проблем, как преодоление остат­
ков беззаконий, связанных с 
культом личности, и взаимоотно­
шении отцов и детей. Правда, 
первая из них. по мнению рецен­
зента, лишь обозначена, а вто­
рая нуждается в развитии. 
С. Васильев указывает на от­
дельные просчеты спектакля (з 
частности, некоторые актеры 
явно «пережимают», играют, 
как говорится, на зрителя). «Но 
в целом спектакль, — заключа­
ет рецензент, — вызывает гор» 
дые мысли. В зрительном зале 
нет равнодушных. Вместе со 
всеми участниками спектакля, 
з том числе а с заблуждавшимся 
скрипучим учители Голлем
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