
ПОД ЗАНАВЕС,
Заканчиваются гастроли в 

Горьком Пермского драмати­
ческого театра. Мы познако­
мились с новым театральным 
коллективом, прикоснулись 
к его жизни, стремились по­
нять характер его исканий. 
Судить о театре по неболь­
шому гастрольному репер­
туару. вероятно, нельзя, но 
какие-то мнения, оценки все- 
таки сложились, и здесь хо­
телось бы поделиться некото­
рыми из них.

Речь пойдет . о современ­
ном репертуаре — советском 
и зарубежном. Пермский те­
атр — театр основательных и 
прочных реалистических 
традиций, компромиссы с 
легкокрылой модой здесь не 
прививаются, сразу броса­
ются в глаза, как нечто ино­
родное. Сиюминутности
здесь нет. нет и самых све­
жих драматургических но­
востей. В афише, за неболь­
шим исключением,—уже из­
вестные в театральной прак­
тике пьесы. Важно, для че­
го они выбраны и как по­
ставлены...

Советская тема представ­
лена тремя названиями: 
«Прошлым летом в Чулим- 
ске» А. Вампилова, «Старо­
модная комедия» А. Арбузо­
ва, «Возможны варианты» 
В. Азерникова. Все они — в 
русле нравственных проб­
лем современности, каждая 
пьеса по-своему важна в 
этом смысле. Однако духом 
подлинной современности 
по-настоящему веет только 
от далеко не новой пьесы 
А. Вампилова (об. этом хоро­
шем спектакле Пермского 
театра нам уже доводилось 
писать)

Выигрыш в данном случае 
в том, что духовный, нравст­
венный мир человека наших 
дней, атмосфера сегодняш­
них людских тревог и ра­
достей представлены здесь 
с любовным вниманием и 
тщательностью, неторопливо, 
детально, с желанием все 
рассмотреть и понять до кон­
ца. Движение сюжета отра­
жает не внешние события, а 
сложную душевную жизнь 
человека. И мысли — са­
мые важные: о назначении 
и призвании, о человеческих 
отношениях — во всем мно­
гообразии. о любви как сози­
дающей силе, о доброте, не­
обходимой людям. Сказано 
все это (и автором, и со сце­
ны) без неврастенической 
расслабленности, сдержанно, 
сурово и просто.

Подобный же стиль сохра­
няется отчасти и в спектакле 
(■Старомодная комедия» (ре­
жиссер Б. А. Филиппов), но 
какая-то в самом деле старо­
модно - элегантная пьеса 
А. Арбузова большого про­
стора мыслям не дает: проб­
лема борьбы стареющих лю­
дей с одиночеством и добро­
го человеческого внимания 
друт к другу решена здесь 
несколько кокетливо, слегка 
сентиментально. и эти полу­
тона влияют на многое. Не­
смотря на отличную, психо­
логически многообразную и 
точную актерскую работу ис­
полнителей — народной ар- 

I тистки РСФСР Л. В. Мосо­
ловой (вероятно, для показа 
ее высокого мастерства и 
поставлен этот спектакль) и 

: заслуженного артиста
! РСФСР А. И. Корчажникова,
I которые в конце концов 
убеждают нас в человеческой 
достоверности своих персо­
нажей и пробуждают сочув­
ствие к ним.— этого, оказы­

вается, мало, чтобы проник­
нуться серьезностью проис­
ходящего на сцене: запозда­
лые чувства героев остаются 
все же необязательными для 
зрителя. Драматург, несмот­
ря на все свое искусство, 
здесь словно преступил ка­
кую-то грань дозволенного, 
тот психологический барьер, 
который не позволяет под­
шучивать над некоторыми 
вещами и рыться без нужды 
в сердце человека, идушегс 
к закату.

Пьеса В. Азерникова «Воз­
можны варианты» (режиссер 
А. Я. Матвеев) откровенно 
слаба — очередные «вариа­
ции ка бытовые темы», в 
которых мелкость характе­
ристик, анекдотичность и 
внешний комизм ситуаций 
полностью заслоняют потуги 
на «проблемность». Спек­
такль не спасают и участие

Л. В. Мосоловой, и вырази­
тельные «эстрадно - концерт­
ные» работы Г. К. Василье­
вой. П. Г. Горюнова, Г. Ф. 
Лунина и других актеров. 
Размножение таких пьес за 
последнее время и внимание 
театров к ним вполне объ­
яснимо, но вряд ли можно 
оправдать их появление в 
театре, по-настоящему забо­
тящемся о своей художниче­
ской репутации. И нельзя 
«возможные варианты» се­
мейных человеческих отно­
шений. таких порою слож­
ных, упрощать до «кварти­
рообменных» — пустых и 
крикливых. И вот из трех 
пьес о советской современ­
ности в безусловный актив 
театра выходит одна — дра­
ма А. Вампилова. Все-таки 
маловато...

В выборе театром совре­
менной зарубежной пьесы 
мне видится определенная 
линия — не столько обличе­
ние враждебного мира, 
сколько поиски союзников в 
нашей борьбе за переустрой­
ство жизни на земле. Это са­
мое современное в современ­
ности направление искусства 
осуществляется тонко, без 
навязчивости и прямолиней­
ности, с хорошим чувством 
меры. Материал для этого— 
в репертуаре; «Деревья уми­
рают стоя» А. Касоны (ре­
жиссер Л. Ю. Моисеев), 
«Продавец дождя» Р. Нэша и 
«Сельская любовь» М. Стег- 
лика — оба спектакля по­
ставлены главным режиссе­
ром театра И. Т. Бобыле­
вым.

Нова здесь только драма 
Стеглика с опереточным назва­
нием, другие пьесы известны в 
театрах страны, а тема, объеди­
няющая их все вместе, —власть 
иллюзий над человеческим 
сердцем и преодоление их, нан 
духовное освобождение чело­
века — древний, кан мир, мо­
тив, развиваемый по-своему 
каждой эпохой. Итан, снова 
«вечная тема» и ее новые об­
личья в современности? И да, и 
нет...

Может быть, отошли в прош­
лое конкретные сюжетные си­
туации и некоторые характе­
ры. Но вечное есть вечное, и 
мы с интересом следим за ду­
шевными движениями гордой к 
сильной старой женщины — 
Бабушки в пьесе Касоны, в ак­
терской работе Л. В Мосоловой, 
и проникаемся ее горем, ее 
жизнелюбием, благородством, 
своеобразным лукавством и 
обаянием. Снова тонкие, даже 
какие-то изысканные и чем-то 
странные психологические по­
рывы героев спентгкля, зримо 
ощутимое биение беспокойного 
сердца...

Нам нравится печальный, 
будто знающий какую-то тайну 
«иллюзионист» Бил Старбак в

«Продавце дождя» (В. Гинзбург».
Кто он? Просто мошенник или 
мудрый лекарь людских печа­
лей? «Продавец дождя», подоб­
но горьковскому Луке, не по­
гружает человека ». отчаянье, а 
будит его лучшие чувства, ак­
тивизирует мысль зовет к жиз­
ни дремлющие нравственные 
силы. А потом, кан Луна, бежит, 
спасаясь от «охранителей за- 
кона»,— все равно ведь не “
поймут... Дело же свое он еде- О 
лал...
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Файл, помощник шерифа, на­
поминающий героев Джека 
Лондона или Брет-Гарта (В. Саи­
тов). Белый стетсом и густой за-J 
гар, серебряная звезда шерифа,,,
объемистая кобура на широ-\  ̂
ком ремне... Старо? Как мирЛ* 
старо! Ну, и что же? Примель-2 
кавшиеся приметы наполня-Ж 
ются новым содержанием, по-Ж 
тому что нет здесь ни тради-^ 
ционного профессионального 
цинизма, ни ячества ни ло­
манья, а есть искренняя, сдер­
жанная, мужественная просто­
та, открытая душа и карты в 
честной игре. Честный, силь­
ный, страдающий человек в же­
стоком мире — разве ж не со­
юзник, хотя бы возможный? 
Столь же выразительно, как 
эта роль, сыграна В. Михайло­
вом прелестная, умная Лиззи, 
покоряющая своим глубоким 
чувством любви и скрывающая 
сокровища сердца за своей 
обидной внешней некраси­
востью. Эта героиня — из того 
же лагеря настоящих людей, 
которых ищет и находит театр. 
Ведь Лиззи можно сыграть со­
вершенно по-другому, но толь­
ко не у этого режиссера...

Театральная мода подсказы­
вает другое, но она «не в мо­
де» в Пермском театре, и хоро­
шо, что не в моде «Безответ­
ственные» предсказания Стар­
бака нужны для пробуждения 
человеческой ответственности. 
Пусть и служат этому.

В пьесе М. Стеглика — 
другое. Здесь «иллюзионис­
ты» другого сорта — мошен­
ники и классовые враги. 
Действие идет на резких 
контрастах и крутых поворо­
тах. Призыв к умиротворе­
нию откладывается, сначала 
нужно «очистить планету от 
чумы».

Чехословацкие кулаки сразу 
после войны ждут победы соб­
ственничества, наживы, обмана, 
презрения к человеку. Револю­
ция в стране только началась. 
Многим неясна дорога, кото­
рой идет народ, другим ясна, 
но ненавистна. Милая и про­
стая девушка - батрачка по­
верила, что нет уже борьбы и 
нужно всем миром радоваться 
новой жизни. Ее убивают. По­
становка очень смелая, режис­
сер не боится обрушить финал 
на головы зрителем после смеш­
ных эпизодов. В такой жесто­
кости конца пропадает замет­
ная в пьесе наивная диданти- 
на. И,кан это ни парадоксально 
звучит, конец оптимистичен: 
смерть девушки — перелом в 
судьбе многих, благодетельный 
перелом. Жесткая логика исто­
рии учит и заналяет, вооружа­
ет — без лишних слов...

Жаль, что эта резкая от­
четливость режиссерской 
мысли не всеми исполните­
лями поддержана в нужном 
ключе. Прекрасно выстроено, 
сценическое бытие пары жу­
ликов (В. Гинзбург, А. Кор- 
-чажников), хороши Барушка 
(Г. Лунина) и Аничка 
(Л. Аникеева), колоритен со 
своей темой, напоминающей 
героев 3 Цибульского, Фран­
тишек Новотный (В. Дроз­
дов). но условно-плакатны 
Доудера (А. Арефьев), Миле­
на (3. Лавренова). Станек 
(А. Нагогин). и это мешает 
художественному решению.

Такова достаточно пестрая 
мозаика современного репер­
туара наших гостей. Пестрая, 
но основной цвет явно про­
ступает... В развитии театра 
есть основная линия, кото­
рую нельзя не одобрить. Ве­
роятно. нет еще стилевого 
единства, творческого полно­
го единения, но за это ведет­
ся непрерывная, последова­
тельная борьба. И было ин­
тересно и поучительно сле­
дить за нею здесь, на горь­
ковской сш»н-

А. АЛЕКСЕЕВА.
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