
"ТВОРЧЕСКОЕ лицо
1 каждого театра 

определяется, прежде 
всего, его репертуа­
ром, выбором пьес и 
качеством их сценического вопло- ляются

Спектакли Новочеркасского театра
іцения. Несомненно, положитель­
ным достижением Новочеркасско­
го драматического театра, закон­
чившего свои гастроли в Ростове, 
является то, что он стремится ро- 
здать свой, оригинальный репер­
туар. За время гастролей театр 
познакомил зрителей с такими 
пьесами, как «Настоящий чело­
века Лондона, «Несчастный слу­
чай» Холондро и Маклярсвского, 
«Второй брак» Ялунера, которые 
незнакомы зрителям ростовских 
театров.

Из классического наследия 
театр стремился выбрать для по­
становки незаслуженно забытые 
произведения. Зрители не могут 
не быть признательными ново- 
черкасцам, вновь открывшим 
для них такие интересные коме­
дии, как «Шутники» А. И. Ост­
ровского, «Нечистая сила» 
А. Толстого, а также «Тартюф» 
Мольера,—пьесы, которые очень 
давно не показывались в Ро- 
стове. И ■ забьгл театр и малень­
ких зрителей, для которых поста­
вил увлекательную сказку «Нот в 
сапогах» Маляревского,

И все же при всем нашем со­
чувствии к стремлению руководи­
телей Новочеркасского театра со­
здать свой оригинальный репер­
туар нельзя не высказать и упре­
ка в их адрес. Нежелание повто­

рять репертуар других театров 
привело новочеркасцсв к тому, 
что они прошли мимо таких зна­
чительных пьес, как < В добрый 
час!», «Персональное дело» и ряд 

[других. На сцене театра не появ-

произведения на истори-
ко-революционную тематику, поч­
ти нет пьес, в которых бы стави­
лись важнейшие проблемы совре­
менности.

находятся 
на низком 

уровне. Мы

Но, к сожалению, рядом с пре­
восходно сыгранными сценами в 
госпитале и в доме отдыха для 
выздоравливающих
сцепы, проведенные

Не менее важным для выявле- профессиональном
ния творческого лица театра яв- в В1,ду эпизод в партнзан-
ляется качество сценического во- скон землянке. в котором арти- 
площсния драматических произ- стка ФСД°Р°ВН напыщенно де­
ведений. Скажем прямо, оно не- кламирувТ слова вместо того, что- 
ровно, и не только в разных по- бы правдиво раскрыть ^лаговд- 
стаиовках, но иногда в одном и Н1,|И поступок простой р., сской 
том же спектакле. Подчас рядом женщины. Плохо прошла финаль- 
с интересно режиссерски решен- пая свепа' » которой в огветст- 
иой мизансценой, глубоко волную- веіІН0Й Р°ли летчика-инструктора 
щим раскрытием образа одним выступил совершенно неподготов- 
исполнителем соседствуют явная ’,е,1ВЫ^ исполнитель, плохо знав- 
невзыскательность постановщика, 11111,1 слова текста. Неровности, ше- 
актерские штампы, найгрыши. От рохойатостн наблюдались в игре 
этих недостатков не свободны да- Рида ДРДОИл исполнителей. Так, у 
же такие лучшие спектакли ново- ^Ртпста 1 ■ Иванова вначале была 
черкасцев, как «Настоящий чело- заметна тенденция нарочито под­
век» и «Шутники» черкивать значительность каждого

слова комиссара Воробьева и лишь
Театр -сумел преодолеть зна-' постепенно эти искусственные ин

ные «шутники», вроде купца 
Крюкова и обеспеченных молодых 
людей Недоноскова и Недорост- 
кова.

Обаятельный образ веселой, 
доверчивой, только что вступаю­
щей в жизнь Верочки — дочери 
Оброшенова создала артистка 
Н. Вербицкая. Глубоко раскрыл 
переживания бедного чиновника 
Гбльцеаа — жениха Верочки 
артист И. Снтнов. Привлекает 
своей самоотверженной любовью 
к отцу и младшей сестре Анна в 
изображении артистки Л. Кубаре­
вой. Отвратителен своей жадно­
стью, своим глумлением над за­
висящими от него людьми бога­
тый купец Хрюков (артист И. Та« 
ланов).

Сложные, противоречивые чув­
ства вызывает сам Оброшенов, 
добровольно согласившийся иг­
рать роль шута перед богатымичительиые трудности при поста- Шнации сменились простой и ис 

новке сложной для сценического і.рсчін й передачей его чувства п| людьми ради благополучия семьи, 
воплощения повести В. Полевого мыслей, что и определило э.моцио- но не выдерживающий до конца
" ..................... .. ..... ........~........ сцены мужествен- ! принятой роли (артист А. Емелья-

* I нов). Но и Таланову и Емельяно-
и создать на основе инсценировки 
,Т. Лондона волнующий спектакль, ' 
о замечательном героизме совет-j1,011 смерти от
ЛІЧІѴ Tf К > rir.ll'f Г» ГТІІГТ T-ll. !l I I I?. I fill.till. . ! ( ) I: 1 ‘ !<. I .

ронзме
сішх людей в дин Великой Отече-! ;юішка. 
ственной войны. Артисту В. Жур- Те же 
ковскому удалось убедительно по­
казать образ летчика-героя Алек­
сея Мересьева, выразительно рас­
крыть мужество, упорство, про-

этого настоящего че-

кухарки Хрюкова был 
выведен какой-то по­
ловой из тракти­
ра, введенный по 
«техническим сообра­

жениям» руководством театра.
Если в наиболее удачных по­

становках театра отмеченные не­
дочеты носят частный характер и 
лишь снижают общее благоприят­
ное впечатление от спектакля, то 
в таких работах, как спектакль 
«Тартюф», они занимают гораздо 
большее место и определяют об­
щую неудачу спектакля. В самом 
деле, может ли зрителей удовлет­
ворить односторонняя примитив­
ная трактовка образов Оргонта и 
Тартюфа: первого — лишь как 
доверчивого глупца и второго — 
только как наглого обманщика 
(артисты А. Емельянов и И. Та­
ланов).

Можно расширить количество 
примеров, свидетельствующих о 
недостаточно высокой культуре от­
дельных спактаклей. А ведь в на­
стоящее время театр в лице глав­
ного режиссера К. Клавднной об­
ладает достаточно квалифициро­
ванным художественным руково­
дителем. 13 труппе новочеркасцсв 
есть немало талантливых, опыт­
ных актеров. Все это говорит о 
том, что коллектив имеет значи­
тельные возможности для созда­
ния ярких спектаклей.

ву свойственно в некоторых эпи-
I зодах стремление к упрощенному, 

достоинства и недостат- , прямолинейному раскрытию ха­
ки, что и в спектакле «Настоя-1 ректоров своих героев. Всем 
щий человек», можно обнаружить своим обликом очень далеки от 
в постановке пьесы А. Н. Остров- замысла драматурга в этом сиен­
ского «Шутники» (режиссер такле образы Улиты Прохоровны,

стоту, непосредственность и tic-1 К. Клавдина). И в огом спсі;таі;.ч<‘ Недоноскова и Недоросткова. Вія- ным отчетом творческого коллек-д 
крепкость этого замечательного авторский замысел раскрыт г. об-; зынае г недоумение тот иедопусти- тина перед нашими зрителями. 1^, 
человека. Верные характеристики] щем доходчиво и верно. Зрители' мий в творческой деятельности
были найдены в спектакле и для! с волнением следят за пер. жива- театров факт, когда в спектакле, 
большинства образов друзей Me- ниями семьи бедного отставного помимо воли 
ресьева — тех, кто помог вернуть чиновника Оброшенова. нчд кого-• ляется • новое 
ся ему в строй. 1 рой издеваются богатые и празд- В постановке

Гастролн Новочеркасского теат­
ра в Ростове явились свособраа»

драматурга, появ- 
действующее лицо. 
«Шутники» вместо

перед нашими зрителями. І£, 
целом этот отчет свидетельствуем 
о возрастающем мастерстве арти£}’ 
стов и постановни/ков театра. ш

А. БОГДАНОВ, і
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