
ТЕАТР И
Талый, что отгремели победные 

залпы. Бойцы полка Красной Ар­
мии, сформированного из моряков, 
полка, который еще подави о был 
под растлевающим влиянием анар­
хистов, затаив дыхание, вслуши­
ваются в тихие, но жизнеутверж­
дающие предсмертные слова своего 
комиссара. Стойкая, несгибаемая 
женщина и своим последним по­
рывом к борьбе вдохнула в моряков 
новые силы и уверенность в близ­
кой победе. Над прахом компсеара 
и пад полком взвилось красное по­
лотнище знамени.

Занавес закрылся. Зал рукопле­
щет яркому финалу пьесы Всеволо­
да Вишневского «Оптимистическая 
трагедия». Зрители приветствуют 
большевика-комиссара и героев-ма­
тросов. Онп приветствуют обагрен­
ное кровью борцов боевое знамя.

II все же зритель уносит со 
спектакля чувство досады. Оно вы­
зывается тем. что коллектив теат­
ра, способный создавать полноцен­
ные художественные полотна, на 
этот раз (а это было после торжест­
венного заседания 6 ноября) пока­
зал сырой, далеко еще не завер­
шенный и не отделанный спек­
такль.

Свое мнение об этом спектакле 
зрители высказали еше в гардероб­
ной театра. Многие были не удов­
летворены режиссерской трактовкой 
образа женщины-комиссарз. Одни 
подмечали отдельные недостатки 
этого обрзза: подчеркнутую хилость, 
робкое вступление на корабль, та­
кое робкое, будто она идет не по­
рядок здесь наводить.—наш боль­
шевистский порядок,—а сама отда­
на на самосуд анархистам. Другие, 
не вдаваясь в подробности, делали 
общий вывод: комиссар—это убеж­
денный. валовой, несгибаемый боль­
шевик. а здесь, па протяжении поч­
ти всего спектакля, он выведен вя­
лым и безвб!ьным.

Все эти прямые н правильные 
суждения о спектакле высказали 
те асе зрители, которые- только что 
аплодировали. Если .вы напомните 
им об этом, то услышите в ответ, 
что аплодисментами они привет­
ствовали торжество комму инстл че­
ской идеи, показанное в финале 
пьесы и прозвучавшее, несмотря на 
недостатки спектакля.

Но постановщик спектакля—глав­
ный режиссер театра тов. Влодов и 
директор тов. Шевцов из этих ап­
лодисментов сделали ошибочный 
вывод, что зритель высоко оценил 
их работу и что были не правы 
представители общественности горо­
да. протестовавшие на просмотре 
против широкого показа этого спек­
такля до тех пор, пока режиссер не 
исправит ошибок в трактовке обра­
зов комиссара и других положи­
тельных персонажей.

Этот протест, основанный па воз­
росших запросах зрителя, вызвал 

I много горячих споров между руко­
водством театра, с одной стороны, 
и представителями общественное то 

' п ведущими артистами, с другой.
1 Последние были, безусловно, правы, 
'требуя от постановщика изменить 
'рисунок образа комиссара, подчерк­
нуть в нем волевые качества, пдей- 

'пую убежденность в сознание мо­
рального превосходства перед анар­
хистами. Словом, это были те же 
самые замечания и требования, ко­
торые высказали зрители сразу пос­
ле спектакля.

Но тов. Влодов не счел пужным 
прислушаться в мнению предста­
вителен общественности. On упорно 
стоял на своем: образ комис­
сара дан правильно п спектакль 
удался. Тов. Влодов приводил свою 

.формулу обрзза комиссара: «В хи­
лом теле—сильная правда». И вот 
на этом внешнем противопоставле­
нии. па обыгрывании хилости фи­
гуры комиссара режиссер в строил 
спектакль. Оп сознательно толкал 
артистку- Рижскую па то, чтобы 
она подчеркивала бледность и не­
мощность героипп-рсволюпнонера.

К сожалению, это ие первая 
ошибка режиссера тов. Влодова. В 
ДепЬ шахтера была показана 
премьера поставленного пм спектак­
ля по пьесе А. Сурова «Зеленая 
улица». Этот спектакль был на­
столько неровным и сырым, что 
многое зрителя не поняли смысла 
первой картоны, а в целом спек­
такль оставил смутное впечатление. 
II. опять-тзка, это об’ясняетея тем, 
что режпссер тов. Влодов недооце­
нил всей важпости серьезной рабо­
ты над образами положительных ге-

ЗРИТЕЛЬ^
роев современной советской дей­
ствительности.

В «Зеленой улице» крайне блед­
ным н бесцветным выглядит. парт­
орг узла Кремнев. Совсем не верно, 
особенно в первой картине, трак­
туется образ Матвеича — молодого 
рабочего депо, недавно окончившего 
ремесленное училище. Автор пьесы 
А. Суров рисует Матвеича начи­
нающим, ио способным новатором 
производства, представителем кры­
латой советской молодежи, но Не­
скольку неловким и угловатым пар­
нем. А постановщик тов. Влодов об­
ратил эту угловатость в смешнее 
кривляние, наделил -хорошего моло­
дого человека кзррикатурными чер­
тами.

Нужно ли говорить о том, что 
подобная фальшь в обрисовке обра­
за советского человека совершенно 
недопустима? Наш зритель идет в 
театр на современный советский 
спектакль за тем, чтобы слышать в 
видеть правду о времени и о себе.

Но в Киэеловском драматическом 
театре. к сожалению. всё ещё н'ёдо- 
оценнвают работу над советской 
пьесой, ошибочно считая, что совре­
менных героев играть проще всего. 
Главный режиссер театра тов. Вло­
дов к распределению ролей в Со­
ветских пьесах и к работе с их йс- 
полиителямп относится с удивитель­
ной легкостью. Это и сказалось из 
«Оптнмпстпчес кой трагедии».

Представители общественности 
Епзела трижды просматривала этот 
спектакль и дважды отклоняли eto, 
как не отвечающий идейным и ху­
дожественным запросам зрителя. 
Паконец, перед третьим просмотром 
режиссер тов. Влодов попытался ис­
править некоторые недостатки.' "н. 
благодаря этому спектакль приобрел 
более правильное звучание. Однако 
своих ошибок режиссер до конца 
все же не исправил и общих'выво­
дов для себя не сделал.

Еизеловский театр располагает 
достаточными творческими силами 
для того, чтобы создавать полноцен­
ные в идейном и художественном 
отношениях спектакли. В театре 
немало артистов, завоевавших лю­
бовь зрителя.—Глотке. Кондратьев, 
Броннпа, Мазур. Пазнухов. Вавилов. 
Геэеке и многие другие. В начало 
этого года коллектив театре сделал 
полноценные спектакли — «Послед­
ние рубежп»—Чепурина н «За ок­
нами чюсольства» — бр. Тур. Эти 
спектакли' были тепло встречены и 
по достоинству оценены зрителем. 
Одобряя первые заметные успехи 
театра, зритель ожидал от него 
дальнейшего творческого роста к 
совершенствования. По вместо этого 
увидел сырые, слабые спектакля.

Директор театра тов. Шевцов я 
главный режиссер тов. Влодов дела­
ют ставку только на количество 
спектаклей. Выпуская сырую пре­
мьеру. какое-то подобие полуфабри­
ката, они заявляют: «Ничего, па 
зрителе спектакль обыгрзется п. в 
конце концов, будет хорошим». На. 
до ли говорйть, что подобное отно­
шение к зрителю совершенно недо­
пустимо!

Работники театра не раз подвер­
гали справедливой критике ошибки 
тт. Шевцова и Влодова, доказывал, 
что ни при каких условиях нельзя 
снижать качества. Они требовали 
также быстрейшей организации ху­
дожественного совета. Но руководи­
тели театра не прислушиваются к 
пх голосу.

Заведующий областным отделом 
по делам искусств тов. Еузнепов 
знает о серьезных ошибках н недо­
статках, которые допускают руково­
дители театра. В начале октября в 
своем приказе он осудил вредную 
гонку премьер в ушерб качеству и 
потребовал от Шевцова и Влодова 
поднять коллектив на борьбу га 
высокое качество художественной 
работы. По этот приказ не стал 
программой действий коллёктпвз. 
Его обсудили во всех театрах обла­
сти. но в Еизеле этого не сделали 
до сих пор. А тов. Еузнепов, под­
писав приказ, успокоился.

У Еизеловского театра огромное 
поле деятельности. Едпнствсивый в 
Еизеловском бассейне, он призван 
обслуживать пять шахтерских горо­
дов. У него многотысячный зри­
тель. П этот зритель хочет, чтобы 
театр рос. развивался, чтобы кол­
лектив театра пе кустарничал. а 
творил п дерзал, воспитывал и вел 
за собой и его—зрителя—советского
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