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НА ЭТОТ -раз гостями 
«Молота» были члены 

творческого коллектива Ро­
стовского драматического те­
атра имени М. Горького 
— глазный режиссер заслу­
женный деятель искусств 
РСФСР и заслуженный ар­
тист Армянской ССР Я. Ци- 
циновский, народный артист 
РСФСР П. Лобода, заслу­
женные артисты РСФСР 
М. Бушнов. А. Кржечков- 
ская и С. Хлытчиев, арти­
сты Ф. Пряников, Е. Серо­
ва, О. Фомин, режиссер 
Л, Рахлин. заведующая ли-штг и

ЭТУ ПРОБЛЕМУ ОБСУЖДАЛИ АРТИСТЫ РОСТОВСКОГО ТЕАТРА 
ИМЕНИ М. ГОРЬКОГО И ЖУРНАЛИСТЫ НА СОВМЕСТНОЙ ВСТРЕЧЕ

Тературной частью Г. Сав-
' ченко.'

Театр и современность — 
одна из наиболее актуаль­
ных и в то же время слож­
нейших проблем сценическо­
го искусства. Именно об 
этом шел живой, заинтере­
сованный разговор.

Какими отличительными 
чертами характеризуется по- 
настоящему современ н ы й 
спектакль? Какие успехи и 
неудачи были у театра на 
его творческом пути? Како­
вы планы на ближайшее бу­
дущее? Эти и другие вопро­
сы нашли в беседе обстоя­
тельное и всестороннее отра­
жение.

i Самые популярные драма­
тургические произведения 
наших дней, такие, как «Че­
ловек со стороны», «Стале­
вары», «Мария», — все они 
прежде всего остропроблем­
ные произведения. Эта 
мысль красной нитью прохо­

дила в выступлениях участ­
ников «круглого стола».

И театр имени М. Горького 
идет по пути поисков таких 
произведений.

Очень современно прозву­
чали со сцены театра спек­
такли «Забыть Герострата» 
и «Трудовой хлеб», хотя в 
них рассказывается о дале­
ком историческом прошлом. 
Режиссеры и актеры сумели' 
выразить в них нравствен­
ные коллизии, злободневные 
и для нашего времени.

Но даже остросовремек- 
ная постановка классиков и

пьес о прошлом не делает 
спектакль современным в 
полном и исчерпывающем 
смысле этого слова.

Современность — это 
прежде всего наши дни, лю­
ди, живущие сегодня рядом 
с нами: рабочие, колхозни­
ки, интеллигенция. И они в 
первую очередь. должны 
быть объектами художест­
венного отражения.

Постановка пьесы А. Соф­
ронова «Ураган» — боль­
шая заслуга . театра именно 
в этом отношении. Сейчас 
театр приступает к новой 
пьесе А. Софронова — 
«Власть», которая также 
поднимает очень острые мо­
рально-этические вопросы 
наших дней.

Но творческий коллектив 
театра осознает и свои не­
удачи. Не получился спек­
такль «Иней, на стогах», хо­
тя пьеса, давала возмож­
ность подняв”*¥емзГ совре­
менного се.щ/'Не оправдано

и то, что театр в свое время 
прошел мимо пьесы «Чело­
век со стороны».

Спектакли о рабочем клас­
се и колхозном крестьянстве 
в репертуаре театра все еще 
не занимают, к сожалению, 
ведущего положения.

В чем же дело? Видимо, 
сказывается чрезмерно ма- 

'лый выбор драматургических 
произведений ' на темы, ’ вол­
нующие наших современни­
ков.

Да, хороших пьес о сего­
дняшнем дне еще мало. На­
зывавшиеся выше пьесы —

«Иней на стогах» и «Чело­
век со стороны», которые 
идут во многих театрах, в 
драматургическом отноше­
нии тоже небезупречны.

А театру как воздух ну­
жен добротный драматурги­
ческий материал — без не­
го режиссер, актер и другие 
творческие работники не мо­
гут создать спектаклей, ко­
торых так ждет современ­
ный зритель. Об этом участ­
ники «круглого стола» гово­
рили с большой озабоченно­
стью и тревогой.

Кстати, примерно о том 
же говорят на своих собра­
ниях н писатели нашей об­
ласти.

Казалось бы, напрашива­
ется естественный выход: 
писатель должен написать 
хорошую пьесу, театр ее 
хорошо поставит.

Но пока дальше взаимных 
ожиданий и упреков между 
писателями и театрами де­
ло не идет. Видимо, прихо­

дится соглашаться с тем, 
что инсценировки по произ­
ведениях донских писате­
лей. которые появились в 
последние годы за предела­
ми сцены театра имени 
Горького, не выдерживают 
серьезной критики.

Искать творческие кон­
такты между двумя музами 
— литературой и театром-3- 
это хотя и нелегкий, но 
единственно правильный н 
плодотворный путь.'

За «круглым столом» бы­
ла затронута еще одна тема. 
Более четырех лет назад

-коллектив I театра имени 
Горького выступил с ценной 
инициативой, поддержанной 
потом другими театрами и 
творческими союзами, — 
под девизом «Союз искусст­
ва и труда» он взял шефст­
во над коллективом завода 
Ростсельмаш в культурно- 
эстетическом воспитании ра­
бочих, служащих, инженер­
но-технических работников.

В каком же состоянии 
шефские связи сегодня?

Гости редакции были еди­
нодушны: \ установившиеся 
формы связи театра с кол­
лективом Ростсельмаша на­
до совершенствовать. Необ­
ходимо подышать действен­
ность шефской работы, до­
биваться большей эффек­
тивности этих связей как 
для творческих работников 
театра, так а для производст­
венного кол-Лектзгза.

Встречи с артистами в це­
хах во время обеденных пе­
рерывов во 1 многих случаях

пока не дают ожидаемого ре­
зультата. За тридцать минут 
рабочему нужно пообедать, 
отдохнуть, собраться с мыс­
лями перед началом второй 
половины смены. А тут — 
артисты. А восприятие про­
изведения искусства не всег­
да отдых в обычном понима­
нии этого слова.

Не потому ли удачнее про­
ходят встречи в свободное 
время рабочих — в общежи­
тиях, во ДвОрце культуры, в 
стенах самого театра? Как 
же быть? Не выступать в 
цехах? Такое решение бы­
ло бы опрометчивым. Тут 
надо анализировать, изучать 
аудиторию, точно оценивать 
воспитательный эффект каж-И 
дой встречи — искать и ис­
кать более целесообразные 

формы.
И нужно еще более на­

стойчиво идти к главной це­
ли — к тесному контакту с 
рабочим коллективом. Лишь 
это дает обоюдную пользу: 
рабочий приобщается к ис­
кусству, а актер и режиссер 
узнают личность человека 
труда, что потом поможет 
создать на сцене полнокров­
ные образы наших современ­
ников.

И еще одно немаловажное 
обстоятельство. Если писа­
тель, задумывающий новую 
пьесу, и творческий коллек­
тив театра будут хорошо 
знать человека от станка, ат­
мосферу трудового коллекти­
ва, они гораздо успешнее бу­
дут решать и свои художест­
венные задачи. И быстрее 
найдут контакт между со­
бой:.

На встрече творческих ра­
ботников сцены и журнали­
стов. естественно, возник во­
прос о роли печати и крити­
ки в жизни театра, в реше­
нии стоящих перед ним за­
дач.

Встреча за «круглым сто­
лом» в -редакций «Молота» 
показала, что коллектив те­
атра имени М. Горького само­
критично оценивает свои ус­
пехи и упущения, что ему 
присущ дух беспокойства и 
творческих поисков. Театр 
уже сделал немало, чтобы 
создать сценические произве­
дения, достойно отражающие 
величие духа советского че­
ловека; героизм нашей эпо­
хи. Но то, что сделано, — 
лишь начальные шаги. Впе­
реди зрители 5кдут 'более зна­
чительных тзорческих • удач.

А. ТИМОШИН.
* * *'

На снимке: ' участники | 
«круглого стола» «Молота» — S 
творческие работники театра| 
имени А. М. Горького. Слева на- | 
право стоят артист О. ФОМИН, ; 
заслуженный артист РСФСР к 
М. БУШНОВ, режиссер Л. РАХ­
ЛИН, заслуженный артист !• 
РСФСР С. ХЛЫТЧИЕВ, артиста 
Ф. ПРЯНИКОВ,- сидят артистка^ 
Е. СЕРОВА, заведующий литера- [ 
туркой частью Г. САВЧЕНКО, I 
гласный режиссер театра за-В 
служебный деятель искусств | 
РСФСР и заслуженный артист ( 
Армянской ССР Я. ЦИЦИНОВ-8 
СКИН, заслуженная артистка ■ 
РСФСР А. КРЖЕЧКОВСКАЯ и Г 
народный артист РСФСР П. ЛО­БОДА. 2 '

Фото Б. Каралки на.


