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ПРОВЕРЯПЗРЙТЕЛЬ
Начался новый сезон в от 

горьковских театрах. Их в Ш 
нашем городе несколько, 
ко основная нагрузка и 
особая ответственность, 
видимо, должны лежать 
на старейшем и заслужен­
ном — академическом те­
атре драмы км. М. Горь­
кого.

Каждый, кто любит те- I 
атр, понимает его значе- 1 
ние в сегодняшней жизни, ! 
дорожит нижегородско- j 
горьковскими театралъ- j 
нкми традициями и оза- и 
бочен современным со- [ 
стоянием их, взявшись су- Я 
дить о спектаклях пос- и 
ледних двух-трех лет, Н 
вряд ли найдет повод для 1 
оптимизма. Зти два-три i 
года не были особенно Ш 
плодотворными ДЛЯ КОЛ- |1 
лектива академического. И 
Скорее наоборот — театр щ 
в известной мере отходит, 10 
на мой взгляд, от завое- I 
ванных позиций. Поиск, Щ 
творческое напряжение, |] 
размах, живой интерес я! 
зрителей — все это делало 
Горьковский академиче­
ский центром театральной 
жизни. (И не так давно 
это было!). Все это утра­
чивается, и в зрительном 
зале нередко царит, если m 
не скука, то равнодушие, у 
безразличие. Да и запол- Ш 
нен он до обидного мало.

Театр перестал привле- К 
кать зрителей, быть их п 
умным собеседником, по­
могающим понять какие- I 
то жизненные процессы и ] 
проблемы? Перестал вол­
новать? Почему? Во вся­
ком случае, руководству 
театра и всему творческо­
му коллективу есть над 
чем задуматься. Выступ­
ление в печати в канун 
открытия нового сезона 
главного режиссера А. Ту- 
миловхча в этом плане об­
надеживает.

Жизнь, масштабы дея­
тельности советских лю­
дей сегодня ставят много 
новых проблем, которые 
некоторое время назад, 
может быть, не стояли 
так остро. Достоверное от­
ражение их на сцене, 
жизненная правда обра­
зов — одна из важнейших 
задач театра, и, судя по 
обещаниям режиссера, 
именно з этом направле­
нии предполагается осу­
ществлять творческие пла­
ны театра. Коллектив его, 
надо полагать, сделал 
серьезные выводы из не­
благоприятно сложивших­
ся нескольких предшест­
вующих сезонов.

Цока же.в,театре преж­
ние трудности. Отсутстви­
ем подлинной целенаправ­
ленности, гибкости и мо­
бильности творческого по­
иска страдает репертуар­
ная афиша театра сегод­
ня. Не потому ли из пяти 
премьер прошедшего сезо­
на только в одной—«Энер­
гичных людях» по 
S. Шукшину — можно от­
метить определенные
творческие завоевания 
коллектива. И хотя «Энер­
гичные люди», несомнен­
но, несут в себе немалый 
идейно-эстетический за­
ряд, не этот спектакль, на­
верное. должен был стать 
«гвоздем» репептуара.

Не этот, а какой? Ведь 
другая работа на совре­
менную тему — «Муж и

жена снимут комнату» 
М. Рощина — не может 
считаться «приобретени­
ем» театра. Мысль, заклю­
ченная в пьесе, верна: 
нельзя измельчать, под­
чинять временным неуря­
дицам и трудностям боль­
шие человеческие чувст­
ва... Но в художественном 
воплощении основным 
оказался быт (несколько 
навязчиво выраженный и 
в декоративном оформле­
нии спектакля, которое ос­
талось до конца ке решен­
ным), и хотя все кончает­
ся благополучно, финал 
звучит вымученно, на­
тужно. Не получилось ни 
высокой «песни о любви», 
ни приговора «бытозщи- 
не», и подобная полумера 
не может по-настоящему 
увлечь зрителя. В данном 
случае и ценность драма­
тургического материала 
вызывает сомнение: в пье­
се Рощина трудно найти 
«правых и виновных», все 
действующие лица как бы

УТЕДТР
подчинены некоему року, 
чувства их неглубоки, 
поверхностны и изменчи­
вы.

Очень ждали любители 
театра спектакль «1418 
дней и ночей», готовив­
шийся по воспоминаниям 
генерала армии С. М. 
Штеменко. Спектакль по­
свящался 30-летию Вели­
кой Победы над фашиз­
мом. Понятен в данном 
случае выбор театра. Дра­
матическая композиция 
по мемуарам прославлен­
ного советского воена­
чальника — сама по себе 
интересная конструктив­
ная идея, но материал до­
кументальной пьесы пред­
ставляется сделанным на­
скоро, не все должным об­
разом продумано и ском­
поновано, и в монтаже 
(именно так, пожалуй, 
можно определить жанр 
«1418 дней и ночей»), ма­
ло имеющем отношения к 
театру, не соединились 
«стихи и проза», роман­
тическая приподнятость 
музыкально - поэтических 
интермедий и обыденные 
по-деловому сцены в Ге­
неральном штабе.

Спектакль по своему 
звучанию оказался зна­
чительно ниже цели его и 
темы, заложенной в нем. 
Не удивительно, что он не 
нашел должного отклика 
ни у критиков, ни у зри­
телей, быстро стал про­
ходным и, выдержав вряд 
ли более десятка пред­
ставлений, исчез из ре­
пертуара.

Проверен веками скри- 
бовский «Стакан воды». 
Но не обманулся ли этим 
театр? Спектакль полу­
чился слабый, актерски и 
режиссерски невырази­
тельный, и не выручает 
его ни занимательность 
интриги, ни костюмноеть. 
И когда видишь, что не 
принес он удовлетворения 
ни актерам, ни зрителям, 
то невольно возникает во­
прос. какая была цель об­
ращения к этой старой 
пьесе, какие надежды 
связывал с ней коллектив.

I
 Поставленная обстоя­

тельно. вдумчиво, решен­
ная достаточно глубоко, 
«Мера за меру» Шекспира 
в какой-то степени про­
должает — своей идейно­
эстетической концепци­
ей — традиции лучших 
спектаклей западной 
классики на горьковской 
сцене, и ее появление в 
репертуаре с очевидно­
стью определяется не про­
сто желанием иметь на 
афише классическую пье­
су или возможностью бы­
стро и легко заполнить ею 
нежелательную паузу. До­
стоинства и недостатки ее 
воплощения на горьков­
ской сцене отмечались в 
нашей газете. Здесь важ­
но подчеркнуть, что спек­
такль «Мера за меру» не 
выглядит случайным и

I
 необязательным, он. как 

сказано в одной из рецен­
зий, раскрывает для нас 
«малоизвестные страницы 
шекспировского наследия» 
и является «хорошей 

, школой для актеров», И 
что же? Спектакль идет 
редко, театр словно бы и 
не озабочен пропагандой 
его.

Итак, пять спектаклей

I
 (премьер) прошедшего се­

зона. основные черты ко­
торого, на наш взгляд, ха­
рактерны и для предыду­
щих двух-трех. Напраши­
вается вывод, что выбор 
пьес в театре в известной 
мере случаен, сделан по­
рой без должной требова­
тельности, и даже те ху­
дожественные задачи, ко­
торые театр перед собой 
ставит, не доводятся до 
конца. В частности, был 
обещан в начале прошед­
шего сезона спектакль о 
рабочем классе, основан­
ный на местном материа­
ле. Света рампы он. к

. сожалению, не увидел. 
Причины, сложности — 
внутреннее дело театра, но 
несправедливо, что такого 
спектакля нет на протя­
жении многих лет на 
горьковской сцене, в горо-

I де, где столько примеров 
i трудового энтузиазма и 

I! самоотверженности рабо- 
li чего класса.

Надо искать театру во­
площения и деревенской 
темы, и молодежной, не 

j хватает, мне думается,
I творческой смелости и в 

II поисках современной за- 
; падкой пьесы._

Сложившееся положе­
ние с репертуаром застаз-

И ляет серьезно задумать- 
Я ся. Пьесы, заявленные 
г на новый сезон: «Вра- 
н ги» М. Горького, ^Власть»
Р А. Софронова, «Каменный 
I властелин» Л. Украинки,

В «Господа Головлевы»
М. Салтыкова-Щедрина,

[ «Мост» А- Чхаидзе — дол- 
у жны помочь театру з ре- 
[i шении важных общест­

венно-политических и эс- 
П тетических задач.

Новая репертуарная 
Я] программа театра — серь- 

) езная проверка его боль­
ших возможностей, стрем-

Н ление коллектива вый- 
в ти из творческого за- 

) стоя, изжить причины, 
Ш которые мешают плодо- 
ц| творной работе.

Г. СЕЛИВЕРСТОВА.


