
Закончился театральный сезон, пора подводить итоги. 
Весь год мы, зрители, с нетерпением ждем премьер, за 
каждую новую интересную работу готовы простить не­
удачу предыдущей. Но вот наступает время, когда за 
пестротой театральной жизни начинает угадываться еди­
ный процесс, имеющий свои закономерности и особенно­
сти. Их хочется осмыслить.

, llntl. 
p . 

rduunng 
j. .

Н
ГЯ

Й 
!■ (, 

ф
доэ мж

ш
»|

Ведущий коллектив наше­
го города — театр «Красный 
факел*. В нем работает мно­
го'интересных актеров, труп­
пу отличает высокая теат­
ральная культура, здесь ста­
вят спектакли самые разные 
режиссеры. А вот зритеди но»- 
чему-то неохотно стали прн- - 
ходить в «Красный факел*.

Проблема зрителя дейст­
вительно непростая. Однако 
ее решение видится не толь­
ко в организации транспорта 
для зрителей, что, безуслов­
но, похвально, но и в реали­
зации прежде всего творче-

ливостн заметим, что в 
«Восемнадцатом верблюде» 
(постановка Д. Маслен­
никова) актеры старше­
го поколения выводят спек­
такль на лирическую, гру­
стную тему несбывшейся 
любви, одиночества, которым 
распластаются за прошлое. 
Композитор Г. Гоберннк на­
писал.. д)гя спектакля много... 
хороших песен;- образующих 
его лирический лейтмотив.

На постановку «Комнаты* 
театр пригласил В. Кузьми­
на. когда-то успешно ’ рабо­
тавшего в нашем городе. 
В. Кузьмин создает зрелищ­
ный, праздничный спек­
такль, в котором много му-

лантлнвых людей, вынужден­
ных так нелепо и бездарно 
доживать свою жизнь, оста­
ется невоплощенным.

Что же все-таки руководит 
коллективом и его главным 
режиссером при формирова­
нии современного репертуа­
ра? Анализируя его, нельзя 
не заметить, что в выборе 
пьес есть некое заискивание 
перед зрителем, а значит, и 
неуважение к нему. Как буд­
то только для развлечения и 
отдыха приходим мы в театр, 
нак будто серьезный разго­
вор ojkhshh может оттолк­
нуть. .В современной драма­
тургии .есть немало пьес, за- 

: т.рапивающих проблемы, .дей­
ствительно волнующие нас 
всех. И нужно ли говорить о 
том, что подобная репертуар­
ная политика, мягко говоря, 
не воспитывает вкусы зрите­
лей, да ив самом творче­
ском коллективе смещает
критерии?

Если не обременять себя

Театр УРОКИ
МИНУВШЕГО СЕЗОНА

ских задач театра. О чем в 
этом смысле говорят резуль­
таты минувшего сезона? Ре­
пертуар пополнился н класси­
кой («Женитьба» Н. Гоголя), 
и зарубежной драматургией 
(«Жизнерадостные ребята* 
Н. Саймона, «Милый лжец* 
Д. Килти), и современной со­
ветской пьесой («Восемна­
дцатый верблюд» С. Алеши­
на, «Комната* Э. Брагинско­
го, «Не был,., не состоял,., 
не участвовал* Ю. Макаро­
ва) Не забыты и дети — для 
них поставлена сказка «Ва­
силиса Прекрасная* по пьесе 
Е. Черняка.

Явное предпочтение, как 
видно из перечисленного, от­
дано мелодраме и комедии, 
жанрам, всегда пользовав- 

I шимся популярностью у зри­
телей. Мелодрама добра и 
снисходительна, рассчитана 
на сочувствие и сопережива­
ние!, она трогает и просвет­
ляет. Весь вопрос в том, ка­
ков уровень пьес, выбранных 
театром. Когда одна за дру­
гой появились премьеры 
«Восемнадцатого верблю­
да», «Комнаты*, когда в том 
же жанре мелодрамы реша­
ется комедия «Жизнерадост­
ные ребята», возникает впе­
чатление, что в поисках лег 
кого успеха театр готов ста­
вить заведомо слабьте пьесы. 
С. Алешин и Э. Брагинский 
предлагают условные жиз­
ненные ситуация, в которых 
с самого начала заложен 
благополучный конец. Но сто­
ит повнимательнее присмот­
реться к героям пьес, как 
оказывается, что их поступки 
не очень согласуются с тем,
что декларируют авторы.

Юная провинциалка из 
«Восемнадцатаго - верблюда» 
о тк рытсГооольшает пожилого 
искусствоведа, рекрутируя 
его себе в мужья. Как же в 
итоге поверить в финальное 
счастье с молодым геологом? 
Героиня «Комнаты* тоже не 
слитном разборчива в сред­
ства" болг-бы ;"пн"ким оди­
ночеством. Ради справед-

зыки, танцев. О музыке нуж­
но сказать особо. Герои спек­
такля исполняют попурри 
на темы эстрадных песен — 
от «Эх, Андрюша, ты пом­
нишь наши встречи» до 
«Миллион, миллион алых 
роз*, не минуя «Топ, топ, 
топает малыш* и «Мои года 
— мое богатство», выражая 
через песни свое отношение 
друг к другу, вспоминая про­
шлое или просто так, от хо­
рошего настроения. Замы­
сел музыкального спектакля 
вовсе не плох, но не в том 
случае, когда музыкой пыта­
ются прикрыть недостатки 
содержания. Кроме того, оби­
лие и разностильность номе­
ров напоминают эстрадное 
обозрение.

А зритель опять-таки по­
лучает возможность все­
го лишь приятно и без­
заботно провести вечер. 
Если же вспомнить пре­
дыдущие спектакли «Крас­
ного факела» — «Амораль­
ную историю» и «Притвор­
щики* того же Э. Брагинско­
го и Э. Рязанова, то создает­
ся впечатление, что театр 
обеспокоен исключительно 
этой проблемой. Тем более, 
что главный режиссер 
В. Черменев внес и свой лич­
ный вклад в это направле­
ние репертуара. «Жизнера­
достных ребят» он поставил 
вслед за Таллинским театром 
драмы имени В. Кингисеппа, 
привозившим этот спектакль 
к нам на гастроли. Конечно, 
каждый коллектив имеет пра­
во на свою постановку. Од­
нако в «Красном факеле* 
мы после эстонцев увидели 
спектакль малоинтересный. 
Постановщик лихо переделал 
пьесу известного американ­
ского драматурга. В центре 
спектакля—судьбы двух аме­
риканских актеров, у кото­
рых в прошлом осталась сла­
ва звезд эстрады, а в настоя­
щем нет ничего, кроме оди­
нокой старости, неустроенно­
сти. Спектакль рассчитан 
прежде всего на актерский 
дуэт. Ради его усиления и 
переделывалась пьеса. Одна­
ко замысел не был реализо­
ван. В. Харитонов и А. Лосев 
не выводят своих героев за 
пределы комедийных ситуа­
ций, драматизм судеб та-

сложными задачами, то даже 
современный публицистиче­
ский материал не спасает от 
легковесности. Взяв к поста­
новке пьесу Ю. Макарова 
«Не был,., не состоял... не 
участвовал», театр и тут ока­
зался не в состоянии реали­
зовать возможности, зало­
женные в драматургии. 
В. Черменев, поставивший 
этот спектакль, на сей раз 
переделал пьесу почти до 
неузнаваемости В результа­
те перед нами оказался за­
блудший герой, которому на 
наших глазах предстоит пе­
реродиться, осознать свою 
беспринципность и обрести 
активную жизненную пози­
цию. Однако мотивировками 
такого перерождения режис­
сер вовсе не озабочен. К то­
му же право обличать и ут­
верждать справедливость до­
верено человеку, по ходу 
действия себя полностью 
дискредитировавшему. Граж­
данская страстность пьесы 
подменена в спектакле сло­
весными декларациями.

За три сезона, которые ра­
ботает у нас в городе В. Чер- 
менез, мы имели возмож­
ность убедиться в его профес­
сиональности. Труднее уви­
деть главное — режиссер­
скую и человеческую позиции 
лидера театра. Отсюда, на­
верное, ощущение холодно­
сти спектаклей: в них боль­
ше от ремесла, чем от искус­
ства. Все это может быть 
личным недостатком режис­
сера. но, когда он поставлен 
во главе театра, относишься 
к этому иначе. Сегодня в 
«Красном факеле» допуска­
ются ситуации, когда спек­
такль, не утвержденный об­
ластным художественным 
советом, идет на сцене под 
предлогом дальнейшей пере­
делки или когда спектакль, 
для постановки которого 
приглашается режиссер из 
другого города и на который 
расходуется много времени и 
средств, не доходит до зри­
теля. Так произошло со спек­
таклем «Этот странный рус­
ский*. В этом видятся про­
счеты не только руководства 
«Красного факела», но и уп­
равления культуры облиспол­
кома.

Прошедший сезон выявил

однако не только недостатки 
«Красного факела*. Он пора­
довал встречей с двумя ин­
тересными спектаклями, по­
ставленными молодыми ре­
жиссерами.

С. Александрина новоси­
бирцы узнали два года назад, 
когда он поставил на сцене 
«Красного факела* диплом­
ный спектакль «Человек, ко­
торый платит» по пьесе 
И. Жамиака. Эта работа об­
наружила не только хоро­
ший профессиональный уро­
вень выпускника Ленинград­
ского института театра, му­
зыки и кинематографии, но 
и открыла нам талантливого, 
мыслящего режиссера, "кото­
рому есть что сказать зрите 
лю.

Премьера этого сезона 
«Женитьба* открыла новые 
достоинства С. Александри­
на. Привлекает доверие ре­
жиссера актерам. Не случай­
но спектакль, как никакой 
другой, богат актерскими 
удачами. Чувствуется, что 
исполнители по-настоящему 
увлечены, что они едино­
мышленники и полноправные 
соавторы режиссера. Испол­
нение В. Мороз роли Агафьи 
Тихоновны открыло в ней 
прекрасные возможности ко­
медийной актрисы. Она соз­
дает образ гротескный и в 
то же время лирический, ув­
лекает темпераментом, не­
ожиданностью решений.
Очень интересно работает в 
спектакле В. Лемешонок. Ак­
тер находит оригинальное 
пластическое решение роли. 
В нелепости, претенциозности 
его Анучкина много жалкого 
и смешного, что сближает 
этот образ с образом Агафы; 
Тихоновны. К ним примыка­
ет и Осип (В. Наймушин) — 
не только слуга, но и распоря­
дитель комедийного действа.

Другие персонажи решены 
в более традиционной мане­
ре. Они не столь неожиданны 
и интересны. Абсолютное до­
верие постановщика к акте­
ру иногда оборачивается 
стилевой разноголосицей.

И еще об одном событии 
минувшего сезона. Красно 
факельцы попытались соз­
дать у себя малую сцену. 
Пока ее существование не за 
креплено организационно, но 
первый спектакль уже родил­
ся. Дипломник ГИТИСа 
А. Алексеевский поставил 
«Милого лжеца* Д. Килти 
(спектакль идет в репетици­
онном зале). Успех этой ра­
боты — лучшее доказатель­
ство оправданности такого 
начинания. Художник Н. Кле- 
мина и композитор Г. Гобер- 
ник создали особую, теат­
ральную атмосферу спектак­
ля. «Живая* музыка, изящ­
ная простота оформления 
как' нельзя более соответ­
ствуют малой сцене. Испол­
нителям приходится решать 
новые сложные задачи. Как, 
например, нужно играть, ес­
ли зрители сидят по обе сто­
роны площадки в двух шагах 
от артистов? Здесь требует­
ся особая степень достовер­
ности, абсолютная искрен­
ность и простота исполне­
ния. Думается, что А. По 
кидченко и А. Лосев во мно­
гом справились с трудностя­
ми малой сцены. Они играют 
увлеченно и увлекают зрите­
лей.

Каков вывод? Прошедший 
сезон был в «Красном факе­
ле» неровным и далеко не 
самым удачным. Как театр 
выйдет из сложного положе­
ния в следующем году? Хо­
телось бы верить в его воз­
можности.

Т. ПЕЧЕРСКАЯ.
Член секции критики
Новосибирского отделе­
ния ВТО.


